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NULLPUNKTIS

Jari Jarveld

Télkinud Piret Pdadsuke

Sinivalge tramm védhendas kiirust ja kitsal valgustablool vilkusid
sonad: Genbaku Dome-mae. Seejirel kuulutati peatust ka inglise
keeles: Atomic Bomb Dome. Aatomipommikuppel.

Ainuiiksi nimi ajas ihukarvad piisti.

Pugesin inimeste vahelt juhini ja poetasin miindid tema korval
asuvasse karpi. Trammisdidu eest tasuti alles viljudes.

Astusin Kirsi jdrel vilja ja pédikesepaiste lahvatas mulle otse
nikku. Kissitasin silmi. Kui silmad valgusega harjusid, mérkasin,
et seisan neljakorruselise varemetes hoone juures. Osa seintest
oli kokku varisenud, varemed nigid vélja kui tdhetorni mustunud
skelett.

Liksime varemeid vaatama ja otsekui eikusagilt ilmus meie
korvale naine, kes tervitas ja tutvustas end Naokona. Ta silmitses
meid sdbralikult ja iitles, et kindlasti me teame, et seisame para-
jasti nullpunktis ehk kohas, kus aatomipomm oli plahvatanud. Ta
kiisis, kas tohiks meile rddkida, mis siis Hiroshimas juhtus.

Kiillap ndisime segadusse sattununa, sest Naoko kiirustas lisa-
ma, et ta teeb seda to6d vabatahtlikult, ei ole mingi tasuline giid.
Ta soovib vaid, et inimesed saaksid aru, mis siin oli toimunud, et
midagi sellist enam kunagi uuesti ei juhtuks.

Nollapisteessi. — Jari Jirvela. Sisarperhonen ja muita matka-
tarinoita. Helsinki: Tammi, 2023, s. 133-147. © Jari Jarvela ja
Tammi 2023. Avaldame autori loal.
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Nullpunktis

Kirsi noogutas ja palus Naokol réddkida.

“Rangelt vottes oleks pidanud nullpunkt olema siin meie kor-
val voolavast joest iile viiva silla kohal,” iitles Naoko ja osutas
lahedal asuvale sillale, mida méoda liikus pidevalt jalgrattureid
ja jalakiijaid. “Pommituslennuki Enola Gay meeskond sihtis sil-
da. See oli hea maamark, sest iilalt vaadates moodustasid sild ja
jogi risti.”

“Risti?” katkestas Kirsi teda.

“Just, risti,” kinnitas Naoko. “Kuid sihtimisega pandi pisut
mooda. Aatomipomm plahvatas silla asemel haigla kohal ehk
just selle, omal ajal ndituste jaoks piistitatud messihoone korval.
Kuuesaja meetri korgusel.”

Vaatasin iiles, taevas laugles parajasti mingi laiade tiibadega
lind.

Naoko osutas sdrmega varemetes hoone kuplile.

“Plahvatuse ajal oli siin meie asukohas maapinnal kolm v&i
neli tuhat kraadi Celsiuse jargi. See kuppel oli vasest, ja vase
sulamispunkt on tuhat iikssada kraadi. Kuppel sulas hetkega,
jarele jii iikksnes selle terasest toestik.”

Naoko vottis oma Olakotist albumi ja avas selle meie ees.
Silmitsesin mustvalget fotot linnast, mis oli tdis puumaju. Meie
korval voolava joe kaldal istus Ongitsejaid. Kupliga hoone oli
peaaegu keset fotot.

“Pilt on tehtud selsamal aastal, viiendal augustil,” seletas Nao-
ko. “Mu isa oli tollal kaheteistkiimnene. Jirgmisel hommikul just
siis, kui lidks keldrist juurvilja tooma, néigi ta taevas liitkuvat pisi-
kest hobedast tappi. See liikus nii korgel, et ta pidas seda amee-
riklaste lennukiks. Jaapanlaste lennukid ei olnud vomelised nii
korgel lendama. Pomm heideti alla hommikul veerand iiheksa.
See kukkus nelikiimmend kolm sekundit, enne kui plahvatas.”

Kirsi pigistas tugevamini mu kitt.

“Kodigepealt saabus tohutu heledus ja kuumus,” iitles Naoko.
“Kahe kilomeetri raadiuses siit nullpunktist siittisid kdik majad
polema. Jargnenud 166klaine purustas maju veel laiemal alal. Mu
isa oli plahvatuse hetkeks just keldrisse joudnud. Juurikate jirele
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minek piistis ta. Kui ta iiles ronis, olid majad timberringi kadu-
nud. Kodukvartalit ei olnud enam olemas.”

Naoko keeras albumis uue lehe ette. Sellel oli mustvalge foto,
tdis tumedaid laike ja kivitiikke, justkui kdrbenud kdnnumaa.
Jdest oli vesi haihtunud, see oli pelgalt kuiv, kivine vagu. Vaid iiks
hoone oli osaliselt piisti — seesama néitusehall, mille korval niitid
seisime. Vastaskaldal turritas keset tiithjust paar mustaks tdmbu-
nud, lehtedeta puutiive.

“See pilt on tehtud lennukist m&ni pdev hiljem,” radkis Naoko.
“Enam polnud alles iihtki hoonet, mille katuselt oleks saanud seda
teha. Messihoone jii vaid seetdttu piisti, et aatomipomm plahva-
tas otse selle kohal. Surve mdjus kiilgedele tugevamini kui alla.”

Naoko mainis TSehhi arhitekti, kes oli messihoone projektee-
rinud. Kindlasti polnud arhitekt osanud arvatagi, et sada aastat pi-
rast valmimist on see Hiroshima kuulsaim hoone. Ja tema kavan-
datud hoonetest kdige vastupidavam.

“Sinu isa jéi ikkagi ellu,” suutis Kirsi oelda.

“Kui ta keldrist vilja sai, liikus iimberringi alasti inimesi,
riided ripnesid neil ribadeks kérisenult seljas,” jutustas Naoko
vaiksemalt. “Kulus hetk, enne kui isa taipas, et monedki nendest
ribadest polnud riided, vaid inimeste oma nahk.” Naoko hiil
murdus, ta tdmbas siigavalt hinge.

“Kaheksakiimmend tuhat sai kohe surma,” jitkas ta. “Vihe-
malt niisama palju suri jargmiste kuude jooksul. Just enne aatomi-
pommi plahvatust oli Hiroshimasse tulnud palju pagulasi iimbrus-
konna kiiladest. Seetdttu ei tea keegi tdpselt hukkunute arvu. Isa
radkis, kuidas pérast plahvatust jdi Hiroshimasse jéarele vaid kolm
virvi: must, punane ja pruun. Koolis oli isa ndinud porgut kujuta-
vaid joonistusi, kus peale musta, punase ja pruuni oli ka rohelist.
Tema kodulinnas roheline puudus, seda polnud niha veel aastaid
hiljemgi. Isegi pdrgus oli rohelisem kui Hiroshimas. Ma tahan
radkida sellest voimalikult paljudele, et virvid maailmast uuesti
ei kaoks.”

Naoko kummardas ja andis meile kummalegi viikese, virvi-
lisest paberist volditud kure. Hoidsin enda oma peopesal, selle
titvad ndisid suvetuules liikuvat.

1349



Nullpunktis

Liksime Kirsiga iile joe. Vaikisime mdlemad. Kohe vastas-
kaldal laius suur park, milles kdik puud olid ithekdrgused — need
olid istutatud pédrast plahvatust. Murul istus rithmiti lapsi, kes
einestasid. Kirsit huvitas, mis toimub, ja ta ldks iihe lasteriihma
korval seisva naise juurde. Too osutus dpetajaks.

“Kas te olete siit Hiroshimast?” kiisis Kirsi.

“Ei-ei,” vastas naine. “Siia tullakse koikjalt Jaapanist. Alg-
koolidpilased tulevad Hiroshimasse klassiekskursioonile.”

“Meil ldhevad nad Linnanmiele,” sonas Kirsi.

“Linnanméele,” kordas naine. “Kas seal on ka aatomipomm
plahvatanud?”

“Ei. Linnanméki on I6bustuspark. Karussellid, Ameerika
mied, igasugu keerlevad kaadervirgid. Ullatuste maja, kum-
mitusrong, suhkruvatt.”

“Miks neid sinna viiakse?” kiisis naine.

“Selleks et neil oleks 16bus.”

“Voi nii, aga koolis peaks ju dppima,” mirkis naine himmel-
dunult. “Ka klassiekskursioonil.”

Kirsi kehitas dlgu. Jatnud naisega hiivasti, iitles ta mulle:

“Pohikooli opilased ldhevad klassiekskursioonile Kyoto
templitesse usku omaks votma, aga algkoolilapsed tulevad
aatomipommi plahvatuspaika piknikule. Kujuta ette, milline larm
tduseks Soomes selliste ekskursioonisihtpunktide peale. E-kooli
sonumid ummistaksid Interneti.”

Vaatasime pealt, kuidas moonakotid pakiti kokku ja sadakond
koolilast kogunes ldhedal lehtpuude juures korguva skulptuuri
timber. Skulptuur oli ligi kiimme meetrit korge ja négi vilja nagu
kuu poole tdusev rakett. Raketi tipus seisis kéded laiali sirutanud
tidruk. Kui Kirsiga vestelnud Opetaja mérkas, et me silmitseme
skulptuuri, tuli ta iitlema:

“See tiidruk on Sadako Sasaki. Ta oli kaheaastane, kui aatomi-
pomm Hiroshimas plahvatas. Plahvatus paiskas ta aknast vilja,
kuid tiidruk jii ellu. Kui ta oli iiheteiskiimnene, haigestus ta siis-
ki tuumakiirgusest pdhjustatud leukeemiasse, mis arenes kiiresti.
Sadako pandi haiglasse. Isa voltis talle paberist kure, just sellise.”
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Naine osutas Naoko antud kurele, mida hoidsin itha sérmede
vahel.

“Sadako isa andis tiitrele kure,” jdtkas naine oma juttu. “Isa
radkis talle Jaapani legendist. Kui inimene voldib paberist tuhat
kurge, tdidavad jumalad tema soovi. Tuhande paberkure kohta
on meie keeles oma sona: senzaburu. Sadako hakkas kurgi vol-
tima — ta teadis, mida soovida. Tervenemist. Isegi veel kiimme
aastat pirast sdda oli Hiroshimas paberist suur puudus ja iilesan-
ne tundus lootusetu. Siis tuli Sadakol idee. Talle antavad table-
tid olid pakitud ruudukujulistesse paberilehtedesse. Sadako voltis
igast ravimipakendist viikese kure. Kuigi leukeemia visitas teda,
kiis ta mooda haigla eri osakondi ringi, palus teistelgi patsienti-
del pakendipaberid alles hoida ja korjas need iga pdev kokku. Ja
muudkui voltis kurgi juurde.”

“Ja siis sai Sadakol tuhat kurge volditud,” iitles Kirsi.

“Ning ta paranes,” pakkusin mina.

“Kahjuks mitte,” vastas naine. ‘“Ta joudis voltida vaid
644 kurge. Sadako klassikaaslased voltisid iilejdénud ja Sadako
maeti koos tuhande paberkurega. Ja tdnapieval tulevad opilased
klasside kaupa kdikjalt Jaapanist tooma siia paberist kurgi Sada-
ko milestuseks. Tuhat paberkurge. Senzaburu. Ja iihtlasi soovivad
lapsed, et maailmas valitseks rahu.”

Siis astusid lastesumma ette kaks viikest tiiddrukut, iiks lausus
valju hédlega mingi tervituse ja teine asus kées oleva pastakaga
dirigendi moodi viibutama. Sadakond last meie iimber hakkasid
laulma. Ma ei saanud sdnadest midagi aru, kuid nukrameelne laul
hoovas minust Idbi kui pakasetuul, pani mu keha virisema ja te-
kitas soovi, et mul oleks palavusest hoolimata seljas sulejope.

Kui laul oli 16ppenud, viisid koolilapsed tuhandest paber-
kurest pdimitud vanikud skulptuuri imber paiknevatesse klaas-
kappidesse. Need olid juba ennegi tiis teiste laste toodud senza-
buru’sid. Peale vanikute oli kurgedest punutud ka suuri maakera-
sid.

“Niiiid ma mdistan, miks on paberkurg jaapanlaste origamis
koige populaarsem,” iitlesin ma.
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“See on kiill kohutavalt kurb koht, olgugi et tulvil r6dmsaid
lapsi,” markis Kirsi, kui jalutasime 14bi pargi Rahu muuseumi
poole.

Muuseumiski oli palju lapsi, kelle jutupodin leevendas veidi-
ke valitsevat tdsist ohkkonda. Muu hulgas oli vilja pandud tuuma-
plahvatuse kitte jadnud limonaadipudel. Selle vorm oli muutu-
nud, klaas oli otsekui kokku vajunud. Pudelit vdis puudutada ja
ma silitasin selle pinda. Sile klaas oli muutunud karedaks nagu
liivapaber.

“Kas nendes esemetes on veel kiirgust?” tuli pihe méte, ja ma
silmitsesin murelikult oma peopesa.

Uks lastest niis mu murest aru saavat, sest iitles, et dirge muret-
sege. Veidi rohkem kui kuu aega pirast aatomipommi plahvatust,
1945. aasta septembris, tabas Hiroshimat voimas taifuun. Tuhan-
ded hukkusid. Hivinesid viimasedki tuumaplahvatuses séilinud
teed ja sillad. Hea oli aga taifuuni juures see, et ta uhtus kiirguse
minema. Nii et Hiroshimas on tidnapéeval tdiesti ohutu olla. Vib
puudutada puid ja kive ja limpsipudeleid. Laps naeratas mulle
julgustavalt ja jitkas oma teed. Peagi jdi ta koos klassikaaslas-
tega silmitsema kolmerattalist jalgratast, millest oli tuumaplahva-
tus iile kdinud. Selle soitjast olid jérel vaid tumedad laigud sadulal
ja lenkstangil.

“Oh heldene aeg,” lausus Kirsi. “Siin jddb sdonadest puudu.”

Liikusin koolilaste rithma jdrel jargmise vitriini juurde. Selles
olid marmorkuulid. Need olid veninud ja muutnud vormi, otsekui
olnuksid lihtsalt voolimisvahast.

Viimaks lahkusime muuseumist. Meil polnud toidumoona
kaasas nagu lastel ja mu pilgu ette sattus parginurgas, péris null-
punkti korval seisev hamburgerirestoran. Kui joudsime lihemale,
labis mind elektrilodgisarnane virin. Selle aknal oli reklaamkiri
Atomic Burger. Aatomiburgerit sai nii lihaga kui ka taimse ver-
sioonina.

Pika kdhklemise peale ostsin iihe. Asjase muuseumikiilastuse
jarel maitses kukkel papiselt ja sisu kui liim.
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Hiroshima rohuv 6hkkond leevenes pisut, kui tegime pooletun-
nise rongireisi Miyajimaguchisse. Merelahe rannal oli kdigepealt
vastas kobakate joogiautomaatide rivi. Ostsime iihest automaadist
topsikohvi, neid oli vihemalt kahtkiimmet eri liiki.

Erisuguseid joogiautomaate oli Jaapanis igas kohas hulga-
nisti. Need olid palju tavalisemad kui postkastid. Mdnel Kyoto
tanaval olid lambid 66seks kustutatud, kuid pimedust valgustasid
automaatide eredalt kiirgavad esiklaasid.

Ja Jaapanis ei pakutud automaatidest mitte ainult mitmesugu-
seid kiilmi ja kuumi jooke — vi suppi vdi Sokolaadibatoone voi
kiipsiseid. Olime sattunud ténava déres ka automaadile, kust sai
osta tooreid kanamune. Samuti automaadile, kust sai osta lille-
kimpe, kui olid niiteks kohtingule minemas. Aga ka automaadile,
kust sai aluspesu, kui mingil pdhjusel oli enda oma kaotsi ldinud.

Jaapan on miiligiautomaatide tdotatud maa. Keset miihavat
minnikut vOis matkarajalgi automaadile peale sattuda.

Ostsime pileti praamile, mis viis meid mannermaalt viikesele
Miyajima saarele. Péarast Hiroshimas veedetud pdeva olime otsus-
tanud 66bida vdimalikult idiillilises paigas, mis laseks meil seen-
pilvest varjutatud hkkonna jirel hinge tdommata.

Seisime praami vooritekil ja silmitsesime kiinkliku saare
siluetti 1dhenemas. Sellest selgemalt eristus merest tdusev tohu-
tu kinaverpunane torii. See oli Itsukushima templi “ujuv” vérav,
mille peegeldus pani kogu meie ees véreleva mere oranZilt leegit-
sema.

Lahesopis asuvasse templisse péddses varem paadiga lébi torii.
Paadid jdeti templi pikkade hargnevate maabumissildade &dirde.
Saar oli nii piiha, et selle maapinnale ei tohtinud astuda — kiilas-
tajad voisid kéia vaid paadisildadel ja templikoridoride puupdran-
datel. Maad ei tohtinud jalad mingil juhul puudutada. Naised ei
voinud iildse saarele tulla.
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Ténapdeval vois Oonneks isegi rannal kidia. Ja metsas. Ning
naised tohtisid tulla saarele.

“Ainult et rasedatel naistel tuleb ilmselt aegsasti enne siinni-
tust Miyajimalt dra mandrile kolida,” iitlesin ma. “Samuti peavad
haiged inimesed minema saarelt dra mandrile tervenema vdi koo-
lema. Templi 1dhedal ei tohi ikkagi veel siindida ega surra.”

“Hullumeelsus,” pahvatas Kirsi.
“Uhele hullumeelsus, teisele normaalsus,” laususin ma.

Praam joudis kohale ja me astusime modda rampi alla ranna-
le. Templi korval paiknev Miyajima kiila oli vaid mdne kvartali
suurune. Kohe selle taustal korgusid mets ja kiinkandlv.

Maabumisrannal jollitas meid suurte mandlikujuliste silma-
dega hirv, ja peagi mirkasin teistki hirve, kelle kiiljed olid tiis
valgeid tdhne. Tundus, nagu oleksime joudnud Disney Bambi-
multikasse.

Mul ei pruukinud kéndida rohkem kui paarkiimmend meetrit,
kui juba taipasin, et hirvi on rohkem. Palju rohkem. Nad astusid
rannateel liikuvate inimeste keskel uhkelt justkui kohalikud aadli-
kud. Uks poikas pargipingil istuva paarikese juurde ja nuias aplalt
neilt midagi sdodavat. Naine andis hirvele joogipudelist vett.

Pika sammuga moddus meist praamile kiirustav mees, sdidu-
pilet lipendas tal teksade tagataskust vilja. Uks hirv kepsles
mehe kannul, ajas kaela dieli ja napsas taskust paistva paberitiiki
suhu. Peagi piletikontrollini jdudnud mees tuhnis oma taskutes ja
laiutas kési, samas kui hirv mugis vahtrapuu all siiiitul ilmel oma
maiuspala.

“Vaata sinna,” sdonas Kirsi.

Ta osutas viikesele tiidrukule, kes oli ostnud jéitise. Kolm
hirve olid ta iimber piiranud, igaiiks neist piilidis torbikut limpsa-
ta. Tudruk iihtaegu nuttis ja naeris ning sirutas oma jiitist taeva
poole, et hirved selleni ei ulatuks.

“On alles kamp,” mirkisin ma. “Nouavad katuseraha.”

“Katusejditist,” parandas Kirsi.
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Moodusime sushi-baarist, mis uksele riputatud sildi jéargi pidi
kohe avatama. Kaks hirve oli juba baariukse ees jérjekorras.

Ja jargmiseks kdpsutas meile vastu hirv, kelle sarve kiiljes rip-
nes kiekott. Ei hoolinud ta meie vahtimisest nagu dige hirv kuna-
gi. Kohe ta kannul jooksis punases kleidis naine, kelle eest hirv
monda aega osavasti kdrvale pdikles, kuni naisel dnnestus oma
kiekott tagasi kahmata.

Paistis, et Miyajimal liikus ringi rohkem hirvi kui inimesi.
Niljaseid, maanteerodvlite moodi géngsterhirvi.

“Hirvi on siin alati peetud jumalate kulleriteks, mistdttu
voivad nad teha, mida tahavad,” iitlesin ma.

“Kulleriteks?” kordas Kirsi.

“Jah, nad on pisut kohalike postiljonide moodi,” kinnitasin
ma.

Saime toa ryokan’ist ehk vodrastemajast, kus toad on sisusta-
tud jaapanipiraselt, mitte ladne kombe kohaselt.

Liikkasin meie toa ukse lahti.

“Ohoh,” lausus Kirsi. “See on kiill dige lihtne.”

Tuba oli peaaegu tithi kuup, seinad puuraamide vahele pingule
tommatud paberist. Ainus moobliese toas oli madal, pahkluu-
korgune laud. Porandat katsid tatamid, mattidest levis meriheina
16hna, mida olime tundnud juba templites. Uhest seinast leidsin
liugukse, mis paljastas peidus kapi. Seal olid rullikeeratult meie
ohukesed madratsid, need vdisime ©60seks pdrandale laotada.
Teises siivistatud kapis rippusid meie yukata’d, mida vdisime
ryokan’is elades selga panna.

Meie rodult paistis laht ja ma mérkasin, et on moonaaeg. Oige
pea saame jalutada méoda merepdhja Jaapani kdige kuulsama
torii juurde. Rddul oli kaks tooli, kus saime istuda.

Kui me vee taandumist jilgisime, jutustasin Kirsile loo, mis
oli mulle meenunud Hiroshima ja joogiautomaatidega seoses.
Uhe mu sdbra mees oli bioloog, kes uuris, kuidas mdjutavad ime-
tajaid dnnetused tuumajaamades. Kui juhtub dnnetus, siis inime-
sed ju evakueeritakse, kuid kdik mutid, hiired, jénesed ja reba-
sed jaavad kiirgust saanud piirkonda edasi elama. Too bioloog
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oli kdinud TSornobdli aladel oma paarkiimmend korda viikseid
imetajaid uurimas. Ta oli kédinud sageli ka Jaapani idarannikul
Fukushimas, kus maavirin ja tsunami pohjustasid raske tuuma-
jaamadnnetuse 2011. aastal.

“Mu sObra mees riikis, et Fukushima inimesed armastavad
Jaapanis oma kodupaika kdige rohkem,” jutustasin Kirsile, kui
jélgisime meie rodu alla kogunevat hirvekampa. “Paljud pered
on elanud samas kohas mitu pdlve. Ja seepirast oli nende jaoks
eriliselt rdnk, kui nad pidid oma kodu maha jiatma. Tuuma-
jaama sulanud reaktorite iimber kehtestati parast dnnetust kaitse-
voond, mis ulatub Onnetuspaigast kahekiimne kilomeetri kau-
gusele. Selle sees ei ole lubatud aastakiimneid paljudes kohta-
des elada. Moned fukushimalased on siiski esitanud taotluse ja
saanud eriloa— olenevalt sellest, kui tugeva kiirgusega alal nende
kodu on. Niiteks tohib moni kodu kiilastada kord kahe néddala
jooksul tund aega. Ja nii nad siis tulevad péris kaugeltki kord
kahe nédala jooksul koju. Kaasas on taimer, mis mdoddab aega
kuuekiimnest minutist nullini. Iga minut on kallihinnaline. Selle
tthe tunni jooksul piligatakse muru, puhastatakse tolmuimejaga
kodu, naelutatakse mdni ripnev lauajupp oma kohale tagasi, vir-
vitakse aknaraame ja kitkutakse &dra ndrbunud kannikesed, et
kodu paistaks ikka asustatuna. Niimoodi on see ka valmis paari-
kolmekiimne aasta pérast, kui ehk tohib seal jille elada.”

“Kui jube,” ohkas Kirsi.

“Moistagi ei osutata Fukushimas enam iihtegi teenust,” jitka-
sin ma. “Ei ole posti ega iihistransporti, panka ega polikliinikut.
Aga iiks asi seal toimib — joogiautomaadid. Neid tdnavate dédrde
jagub ning need pole kunagi tithjad. Keegi kiib neid tditmas. Pde-
vast pieva. Nidalast nddalasse. Linnas, kus korterites ja tinavatel
haigutab tiihjus, on joogiautomaadid pungil tidis. Peale jookide ja
sookide saab nendest nditeks vihmavarje, juhul kui selle kiilastus-
tunni ajal kord kahe nédala tagant peaks vihm {iillatama.”

“Eks see ole vajalik,” sonas Kirsi.
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Mod0ona haripunkt oli niiiild kédes ja me suundusime randa
Astusime ndlvakult alla ja hakkasime soolase vee lompide vahelt
edasi liitkuma. Me polnud ainsad merepdhjal seiklejad. Siin-seal
kiiiirutas korvidega inimesi — nad korjasid merikarpe.

Vantsisime 1dbi vajuva liiva tohutu torii, sellesama vérava
poole, mida olime saarele tulles nédinud keset vett otsekui holju-
mas. Virav oli viahemalt viisteist meetrit kdrge. Nendel forii’del,
mida olime varem niinud, oli vaid kaks piistpuud. Sellele vi-
ravale oli kummagi samba toeks lisatud veel kaks posti. Mere-
pohjast kerkis kuus jimedat jalga ja ldhedalt meenutas virav
mingit oranZi varjundiga, ukerdavat hiigelmardikat.

Léhedalt vaadates olid sambad jimedad kui sadu aastaid
vanad minnipuud. Soolane vesi oli nende alumiste osade virvi
maha uhtunud, sambad olid tdis viikesi pragusid. Inimesed olid
jatnud nendesse 16hedesse ohvriande — viiejeeniseid miinte.

Mbned miindid olid pudenenud mudasele liivale.

Rannalt joudis vdrava juurde teinegi paarike. Nad panid kded
kokku ja kummardasid. Naine ronis mehe kukile ja ulatas ndnda
toppima kaht miinti ligi kolme meetri kdrgusele. Seal oli veel
vaba pragu.

Ka meie panime peopesad kokku, kummardasime ja ohverda-
sime viiejeenised.

“Ma tean, mida seekord soovida,” iitles Kirsi vaikselt.

“Sama, mida need Hiroshima lapsed?” kiisisin.

“Just nii. Sedasama.”

Vaikuseviivu jédrel naasime rannale ja jalutasime lahesoppi.
Seal seisid rivis moned s6dgiputkad, seisatasin iihe ees. Selle kor-
val oli toober, milles liikus musta aiavooliku moodi olend. Algul
arvasin, et see on meremadu, aga siis taipasin, et toobris tiirutasid
angerjad.

“Saare kuulsad road,” iitles miiiigiputkat pidav mees. “Anger-
jad. Ja austrid.”

Ta osutas korvalputka poole, kus hddguvate siite juures seisis
vana mees, ees minu kdmblast suuremad austrid. Palusin the.
Mees ldikas noaga karbi lahti ja asetas restile, koor allpool. Séed
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hodgusid nagu viike tdhistaevas. Nendest tdusis suitsu ja tirtide
16hna, otsekui olnuks vanaema aiamaa leekides.

Vanake lasi austrikarbil restil vaid silmapilgu soojeneda, nii
vihe, et auster kiill kiipseda ei joudnud. Ta ulatas selle papptald-
rikul mulle.

“S060,” ohutas ta.

Jollitasin kurrulises koores ddtsuvat limast elukat. Soomes
olin s6onud austreid, mis olid sellest hiiglasest umbes kiimme
korda vaiksemad.

Kraapisin saadud kahvliga eluka karbi kiiljest lahti. Piitidsin
teda pooleks saagida, kuid auster muudkui lupsas kahvli alt dra,
otsekui tahtes pakku vongelda. Ainus vdimalus olnuks ta korraga
suhu toppida. Ent ma oleksin 1imbunud, iiritades sihukest lahma-
kat korraga alla neelata.

“Terviseks!” soovis Kirsi korvalt.

Kaapasin eluka suhu ja nérisin seda raevukalt.

Maitse hakkas suus levima alles siis, kui olin austritiikid alla
neelanud. See oli soolane ja virske, otsekui oleksin muginud suu-
tdie meretuult. Suitsuhdng meenutas laiul tehtud jaanituld.

“Kuidas maitses?” kiisis Kirsi.

“Mmm,” momisesin vastu. “Toeliselt tervislikult. Vota ka
tiks.”

“Ara loodagi,” raputas Kirsi pead. “Ma olen juba piisavalt
terve. Aga vota sina teine veel. Su nédgu on pisut rohekas.”

Hommikul ldksime tagasi laherannale. Vesi oli taas tdusnud. Oli
tdiesti tuulevaikne ja merepind oli muutunud miiratuks peegliks,
millelt peale taevasina peegeldus iiks kdrgel holjuv pilvesagar.

Suur torii-védrav niis jille taevavolvil holjuvat. Selle tipne
kujutis peegeldus veepinnalt tagurpidi, justkui olnuks siigavuses
teine maailm, kuhu jouaks vilja tollest draspidisest véravast 1ibi
minnes.
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Siis jooksis iiks hirv otse forii eest 1idbi. Virava all paistis
kalpsavat teine hirv, imberpddratult ja pisut moondunud kujuga.
Kui iilemise hirve sdrad poleks aeg-ajalt veepinda purustanud ja
teise hirve peegeldust rikkunud, oleksin kiill arvanud, et ta silkas
iile lahe pinda puudutamata. Niivord korged ja ohulised ja pikad
olid ta hiipped. Hirv joudis teisele rannale ja kadus metsa.

“Kohalik postiljon on alustanud oma toopaeva,” itles Kirsi.

SAATEKS

Helsingis 1966. aastal siindinud JARI JARVELA veetis lapsepdlve
véikelinnas Kouvolas. Juba kolmeselt lugema hakanud poiss unistas,
et suureks kasvades saab temast maadeuurija. Kirjandus kaitis ka, ent
esialgu Oppis ta siiski Jyviskyld iilikoolis pedagoogikat ja tootaski
mone aja Opetajana. 1996. aastast, mil tema kogumik Bambi ja teisi
novelle (Bambi ja muita novelleja; Porvoo: Soderstrom, 1995) oli pal-
vinud Soome Kirjanike Liidu debiiiitteose auhinna, sai Jarveldst vaba-
kutseline kirjanik. Tema teine romaan Lenduri poeg (Lentdjan poika;
Helsinki: WSQY, 1999) valiti Finlandia kirjandusauhinna nominendiks.
Seejdrel on auhindu, nominatsioone ja tunnustust jagunud tema teoste-
le 1dbi aastate. Eesti keeles on seni ilmunud kolm Jari Jirveld romaani:
Aino A. (Aino A., 2021; Tallinn: Vesta, 2023, tlk Kai Aareleid), Kahele
poole koske (Kosken kahta puolta, 2018; Loomingu Raamatukogu, Tal-
linn: Kultuurileht, 2023, tlk Kadri Jaanits) ja Ma armastan Eva Brauni
(Rakastan Eva Braunia, 2023; Tallinn: Hea Lugu, 2024, tlk Piret Pd4su-
ke).

Juba alates debiititteosest on Jari Jarveld stiililt omapérane ja jéiljen-
damatu, tema komme so0sta ilma pikema hoovdtuta ja sissejuhatavate
seletusteta tegevustiku keskele haarab lugeja kohe kaasa ja sunnib mér-
kamatult intensiivselt edasi lugema. Kui on vaja seletusi, siis nende aeg
tuleb hiljem, kdigepealt aga ikka juhtub midagi.

Raamatute kirjutamine — nii nagu lugeminegi — on Jirvelale
ikka veel omamoodi lapsepdlveunistuse teostamine, matkamine seni-
tundmatutesse paikadesse vOi aegadesse. Ka muidu on reisimine iiks
tema lemmikharrastusi. Ta on roninud nii Aafrika kdrgeimale miele
Kilimanjarole kui ka kiilastanud Andide miestikus inkade muinaslinna
Machu Picchut, reisiteed on viinud teda Peruusse, Jaapanisse, Tansaa-
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niasse, Mehhikosse. Mdndagi reisidel nihtust-kogetust on Jarveld ka
kirja pannud, nii on ilmunud kaks kogumikku reisikirju: Mozzarella-
kuu ja teisi reisikirju (Mozzarellakuu ja muita matkatarinoita; Helsin-
ki: Tammi, 2022) ning Sisarperhonen ja muita matkatarinoita (2023).
Teisest kogumikust on périt ka siin avaldatud “Nullpunktis”.

Koikidest Jari Jarveld reisikirjadest paistab vilja uudishimu ja
soojus, millega ta astub vastu tundmatutele paikadele ja seal kohatud
inimestele. Tema iisnagi vidhestest detailidest, mérgatud vérvitoonidest
ja valguselaikudest, tajutud 10hnadest-maitsetest koosnevad kirjeldused
pakuvad lugejalegi otsekui vahetut osalust. Nendesse on pdimitud alati
ka infot kiilastatavate paikade ajaloost ja vaatamisvédrsustest, ent tdnu
jutustaja innukale stiilile ja sageli ka monusalt humoorikatele tihele-
panekutele jadb see koik hoopis elavamalt meelde kui samad teadmised
mdne teatmeteose voi dokumentaalfilmi vahendusel. Oeldu kehtib ka
reisikirja “Nullpunktis” kohta, milles kirjanik meenutab koos abikaasa
Kirsiga Jaapani reisil kiilastatud Hiroshimat.

Tk
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BOOLERO JA “HOOR”

Gabriel Garcia Marquezi
Augustis kohtume

Eve Pormeister

Rohkemat polnud vaja.
Molemad teadsid,

mille peale nad vdljas on,
Jja naine teadis, et

alates esimesest boolerost
oli see ainus tajutav asi,
mida ta mehelt vois oodata.

Gabriel Garcia Mdrquez

Uhe iitlemata meeldiva iillatuse valmistas kirjandusmaailmale
2024. aasta kevadel postuumselt ilmunud raamatuga Augustis
kohtume (En agosto nos vemos)! Ladina-Ameerika maagilise rea-
lismi pdhjapaneva teose Sada aastat iiksildust (Cien afios de sole-
dad, 1967%) autor, 1982. aasta kirjandusnobelist Gabriel José de
la Concordia Garcia Marquez (6. mirts 1927 Colombia — 17. ap-
rill 2014 México) ehk Gabo v6i Gabito, nagu teda hellitavalt kut-

'Vt eesti tSlkes Gabriel Garcia Marquez. Augustis kohtume.
Tlk Ruth Sepp. Tallinn: Varrak, 2024. Edaspidi tihistan teose pohiteksti
tsitaate lehekiiljenumbriga tekstis.

2Eesti k Gabriel Garcia Marquez. Sada aastat iiksildust. Tlk Aita
Kurfeldt. Tallinn: Eesti Raamat, 1975; 2. tr sarjas “Nobeli laureaate”
2002; 3. tr 2006 ja hilisemad juurdetriikid; Tallinn: Varrak, 2023.
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susid perekond ja sobrad.> Ullatuseks voib kakskiimmend aas-
tat parast tema viimase teose Minu mdlestused kurbadest hoo-
radest (Memoria de mis putas tristes, 2004*) avaldamist tema
eluajal ja kilmme aastat pirast tema lahkumist ilmavalgust nii-
nud raamatut pidada eeskitt seepérast, et Mdrquez oli mélu halve-
nedes ja “harjumuspirase loomevimekuse™ langedes mizranud
oma pingsalt lihvitud teose hoopiski hdvitamisele: “See raamat ei
kolba kuhugi. See tuleb hivitada.”® Ometi oli ta versiooni num-
ber 5, kuupdevaga 5. juuli 2004, 1dpetanud sdnadega “Gran OK
final. Andmed naise kohta PT 2. NB: véimalik viimane pt / Kas
see on kdige parem?”’ Kiillap lihvinuks ta oma augustikuu lugu
veelgi, kui vaid tervis oleks lubanud.

TAVAPARASUS JA OOTAMATUS

Mitmekihiline, jutustamisviisilt heterodiegeetiline ehk aukto-
riaalne® pikem jutustus Augustis kohtume kujutab endast osa ma-
hukamast raamatust, milles leidus veel kolm 150-lehekiiljelist ro-
maani.’ K&iki neid osi iihendavaks liiliks on sama, ent uudne tee-
ma: vanemate inimeste armastuslood, ja sama, ent esimest korda
autori loomingus naispeategelane: Ana Magdalena Bach. Mitte

32015. aastal tdi rezissoor Justin Webster kinolinale dokumentaal-
filmi Gabo: Gabriel Garcia Mdrquezi loomine (Gabo: The Creation of
Gabriel Garcia Marquez). Vt youtu.be.

4Eesti k Gabriel Garcia Marquez. Minu mdilestused kurbadest hoo-
radest. Tlk Kiilli Artmann. Tallinn: Eesti Raamat, 2006.

SRodrigo ja Gonzalo Garcia Barcha, “Proloog”. — Gabriel Garcia
Mairquez. Augustis kohtume, 1k 5.

6Sealsamas, 1k 6.

"Cristébal Pera, “Toimetaja jirelmirkus”. — Gabriel Garcia
Marquez. Augustis kohtume, 1k 103.

8Nii Prantsuse kirjandusteadlase Gérard Genette’i heterodiegeetili-
sele kui ka Austria kirjandusteoreetiku Franz K. Stanzeli auktoriaalsele
jutustamisviisile on omane kdiketeadev jutustaja. Mulle aga tundub, et
Mairquez seab end iihtlasi veel kaasvaatleja positsiooni, s.t heidab pilgu
tegelase sisse — pean silmas eelkdige peategelast — ja jutustab ka tolle
vaatepunktist 1dhtudes.

9Cristébal Pera, “Toimetaja jarelméarkus”, 1k 97.
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kunagi varem polnud Gabriel Garcia Mérquez asetanud oma lu-
gude tegevuse keskmesse naisprotagonisti. Uudse teema kisitle-
misel on ta hoolimata viikestest liinkadest ja vasturikivustest!”
meisterlik. Lausa “absoluutne” olevat toimetaja Cristobal Pera so-
nul tema meisterlikkus.!! Téepoolest: teema arendus ja kompo-
sitsioon, hoolikalt paika pandud detailid, midngulisus, sensuaal-
sus ja muusikalisus, autori empaatia oma tegelaste suhtes, sii-
ras pilguheide naise hinge ja ihadesse ning kdike seda otsekui
amblikuniidistikuna kattev peenelt punutud siimbolite, motiivide,
kujundite vorgustik oma tdhenduslike sdlmpunktidega kujunda-
maks Ohustikku, tundelist maastikku ja esmajoones peategelase
karakterit — olgu need moned mérksdnadest ja tunnusjoontest,
mis muudavad Gabriel Garcia Mérquezi jutustuse haaravaks ja
kaasakiskuvaks.

Rikastavat materjali nii vorgustiku kudumisel kui ka loo lu-
gemisel ja tdlgendamisel pakuvad ohtrad kirjanduslikud ja muu-
sikalised allusioonid. Ainuiiksi tuntud autorite armastusromaane
ja aastaid koikvoimalikke lithiromaane'? lugevale ning viimas-
tel aastatel “ilileloomulike romaanide maailma” sukeldunud pea-
tegelasele (lk 24) saarelkdikudeks kaasa antud raamatute pealkir-
jade ja nende Zanrilise midratluse pohjal vdiks teha temale ise-
loomulikke tuletisi.!? Uleiildse oli Ana Magdalena Bach “alati
olnud hea lugeja”, vilja arvatud raamatud, “mis olid parasjagu

10Rodrigo ja Gonzalo Garcia Barcha, “Proloog”, 1k 6.

1 Crist6bal Pera, “Toimetaja jirelmirkus”, 1k 102.

12Garcfa Mérquez toob niitena Hispaania kelmiromaani Tormese
Lazarillo elukdik: Tema onnetud ja onnelikud juhtumised (u 1552; ees-
ti k 1983, tlk Jiiri Talvet), Ernest Hemingway jutustuse Vanamees ja me-
ri (1952; eesti k 1957, tlk Ellen Laane, 1985 ja 2007, tlkk Enn Soosaar)
looduse ja inimese vahekorrast ning Albert Camus’ eksistentsiaalse ro-
maani Vooras (1942; eesti k 1966, 1989, 2003, 2017, 2024, tlk Henno
Rajandi).

13Vt Bram Stokeri Sudusromaan Dracula (1897; eesti k 1993,
tlk Hans Luik ja 2020, tlk Evelin Banhard), Jorge Luis Borgese, Adol-
fo Bioy Casdrese ja Silvina Ocampo Fantastilise kirjanduse antoloo-
gia (Antologia de la literatura fantdstica, 1940), John Wyndhami ul-
meline pdnevusromaan Trifiidide pdev (1951; eesti k 1990, tlk Aivo
Léhmus, 2015, tlk Helen Urbanik), Ray Bradbury ulmeromaan Marsi
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moes”’; pealegi teadis ta, “et tal ei jitku aega end kdigega kurssi
viimiseks” (Ik 24).

Kuueks peatiikiks liigendatud kammerlikku laadi, lavale voi
kinolinalegi sobiv Augustis kohtume jutustab tdiskasvanud poja
ja tiitre emast ning 27 aastat harmoonilises abielus olnud nai-
sest, kes tavapdraselt saabub iga aasta samal augustikuu péeval
ja samal kellaajal vahepeal mootorpaadid vélja tdrjunud praami-
ga iihele erilist hingust dhkavale Kariibi mere saarele, et aseta-
da tulikuuma piikese voi vihma all kaheksa aasta eest viletsale
kalmistule maetud ema hauale kimp salapiraga varjutatud (Ik 68)
virskeid gladioole ja anda talle tilevaade moodunud aastast. Tava-
péraselt hargnema hakkavat niib seegi naise jirgmisest viiest
kirglikust saarelkdigust pajatav lugu. Nagu ikka jouab ta ko-
hale 16. augustil. Sama on kd&ik: teda sdbralikult vastu vottev
taksojuht ja roostetanud auto, meri ja “sinihaigrutest tulvil sise-
laguun” (Ik 7), lillemiiiija ja hotelli administraator. Samasugused
on baaris vanemaealised turistid, “nagu siis, kui hotell oli veel
ainuke kiilas” (1k 14).

Vaevalt aga loo tavapidrasus iiksi oleks valla padidstnud Mar-
quezi jutustamislusti. Kohe esimestel lehekiilgedel on tunda vo-
belusi harjumuspérases dhustikus: osalt 66sel aktiivsed sinihaig-
rud (Ik 7, 9), tohutu suur kaheinimesevoodi, oma keha ja vilimust
takseeriv naine (lk 8), siigisehdnguline ema nigu (Ik 9), ja min-
gil médral ka Bram Stokeri romaan Dracula (1k 14),'* mille luge-
mist peategelane on praamil alustanud. Mitte vihem olulised pole
metafoorsed vihjed, mida nendele vobelustele piserdab juba peal-
kirjas ilmuv loo tegevusaega mirkiv kaheksas kuu — Rooma ka-
lendris martsiga (Martius) alanud kiilmnekuulise aasta kuues kuu
Sextilis — august, mida vihemasti eesti rahvasuus tuntakse ka

kroonikad (1950; eesti k 1974, tlk Linda Ariva, 2023, tlk Linda Ariva
ja Mario Kivistik), Graham Greeni kriminaalromaan Hirmu ministee-
rium (1943; eesti k 1992, tlk Mihkel Loodus), Daniel Defoe viljamdel-
dud romaan Katku aasta pdevik Londoni suurest katkust 1665. aastal
(A Journal of the Plague Year, 1722).

4Kiillap pole juhuslik seegi, et peategelase viimaseks saarelkiiigu
lektiiiiriks jatab autor Daniel Defoe Katku aasta pdeviku (ptk 6).
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viljakuuna, 16ikuskuuna, mddakuuna. Eestikeelsele lugejale lisab
see teadmine vanema naise loos veel nii monegi virvitupsu.

Ja kui naise haarab iihtdkki enda haardesse seikluslik armu-
janu ning ta otsustab vdib-olla iseendalegi ootamatult allutada
esimest korda elus oma naiselikud ihapuhangud “iiheainsa 66 ju-
huslikkusele” (Ik 52), voi nagu ta endale ise hiljem teravalt tead-
vustab, hoorata (Ik 22), murrab end otsekui maxfrischilikult’
tavapdrasesse sisse dkilisus ehk ootamatus. Mones mottes topelt:
esmalt iihedosuhte akti kaudu, seejérel aga naist “dkki” (lk 22) ta-
banud teadmise kaudu, et tema, kes ta oli veel abielludeski neitsi
ja armastas oma meest “rohkem kui kedagi teist” (Ik 35), magas
esimest korda elus vodra mehega. Selle sissemurde ehk muutuse
eelkuulutajaks saab iiks eriline muusikapala.

_ MUUSIKALINE OO:
UKSILDANE, NUKKER KUU

Muusika ja armastuse — ka vanemate inimeste armastuse — su-
landumine teineteisesse tundub Augustis kohtume loos olevat mi-
dagi tdiesti loomuomast. Isedranis kaaluka funktsionaalse rolli
omandab nii jutustuse iilesehitamisel kui ka meeleolu, atmosfaa-
ri ja karakteri(te) loomes ning samuti tdlgendamisel loos kasuta-
tud tdhendus- ja varjundirikka ainesega muusika, sh tantsumuu-
sika — pohiliselt (sentimentaalne-)romantiline, impressionistlik,
sensuaalne voi ka melanhoolne vdi parimusmuusikast ja loodu-
sest ldbi pdimunud. Peaaegu tervenisti on muusikasse mihitud —
siind ja abielu muusikute perekonda, (16petamata) dpingud kuns-
tide ja humanitaarteaduste erialal, musikaalsus ja muusikaalased
teadmised, muusikust poeg ja lilima muusikalise kuulmisega tii-
tar — koos oma nimega peategelasest naine Ana Magdalena Bach
ehk AMB (Ik 9). Seos muusikute perest parineva, Saksa sopranist
laulja ja Johann Sebastian Bachi teise abikaasa Anna Magdalena
Bachiga (= A.M.B.; 22. IX 1701 Zeitz — 22. II 1760 Leipzig) on
rohkem kui ilmne.

150sutan eelkdige Max Frischi teosele Homo faber: Ein Bericht
(1957; eesti k 1965, tlk Ain Kaalep).
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Muusikahonguliste armulugude seisukohast ei tohiks heliloo-
jate ja muusikute arvukus teoses seega olla ei iillatav ega ju-
huslik.!® Nende hulgas Méarquezi jutustuse arhitektoonilist ja se-
mantilist tasandit toestavad muusikalised pohitalad: barokiajastu
tooniandev, fuuga vormi armastanud ja selle korgeimale taseme-
le!” viinud, kogu muusikaajaloo iiks suurimaid heliloojaid Johann
Sebastian Bach (1685 Eisenach — 1750 Leipzig) ning romantismi
ja modernismi vaheliiliks peetav Prantsuse helilooja Claude De-
bussy (1862 Saint-Germain-en-Laye — 1918 Pariis).

Juhuslik pole Marquezi loos tegelikult mitte miski. K&ik on
iksteist tingiv, iiksteisega pdimunud, iiksteisest ldbi tunginud,
iksteist ldbistav. Bachi ristumine v6i koguni pdimumine Debus-
syga selles loos on siiski monevdrra iillatuslik. Ootamatuse hetk
ilmutab end eelkdige seoses Prantsuse helilooja iihe vastuoksli-
ku olemusliku joonega: Debussy, kes huvitus igasugustest Ida-
Euroopa ja Euroopa-vilistest muusikatraditsioonidest, olevat iiht-
lasi olnud “pesuehtne natsionalist”, kes pidas oluliseks puhastada
“vaene” Prantsuse muusika “vilismaistest”, isedranis kahjulikest
Saksa mojudest. Johann Sebastian Bach aga olnud tema jaoks
erand — teda ta tunnustas. '3

16Edvard Grieg, Frédéric Chopin, Sergei Rahmaninov, Franz Schu-
bert, Johannes Brahms, Pjotr TSaikovski, Béla Viktor Janos Bartok, Er-
nest Chausson, Joseph-Maurice Ravel, Viini klassik Wolfgang Ama-
deus Mozart, valsikuningas Johann Strauss, Edvard Grieg, Antonin
Dvorak, Aaron Copland, Ernesto Sixto de la Asuncién Lecuona y Ca-
sado, Van Morrison (tema tuntumad lood on “Moondance”, “Into the
Mystic” ja “Brown Eyed Girl”); Itaalia altsaksofonist Fausto Papet-
ti. Saarel esinevad boolerokuninganna ja romantiliste ballaadide esitaja
Elena Burke, kuulus “La reina de la salsa” ehk salsa kuninganna Celia
Cruz ning iiks trio, kes mingib Kariibi booleroid ja romantiliste bal-
laadide interpreetide Trio Los Panchose lugusid; mainitud on boolerote
esitajat ja heliloojat Agustin Larat (Ik 31).

17yt Martin Geck. Johann Sebastian Bach. (Klassikud.) Tlk Ilme
Rebane. Tallinn: Ilo, 2009, Ik 155.

I8Andreas Lang, “Der Ubersetzer der Psyche”, 9.06.2017.
Vt www.wiener-staatsoper.at/staatsoper/medien/detail/news/
der-uebersetzer-der-psyche, praeguseks leht kittesaamatu.
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Soandan uskuda, et Gabriel Garcia Mérquez on naise viit
saarel- ja kalmistulkdiku ning abieluinimeste rutiinsest seksuaal-
elust ithedosuhtesse pogenemise katset — kolm dnnestunud, kaks
luhtunud v6i loobutud (3. ja 5. korral) — komponeerinud otsekui
muusikapala: fuugat. Nagu imitatsioonil pohinevas, poliifoonili-
se muusika koige tdiuslikumas vormis fuugas (lad ‘pdgenemine,
eemaldumine, liikkumine’), kus iihte motiivi vOi teemat korratak-
se eri hiiltes, kordub Marquezi augustikohtumistes itheosuhte
teema eri hiiltes. Uhe 66 naist ja meest voib aga kisitada voi
kuulata kontrapunktiliselt kahe iihel ajal kdlava, teineteise suhtes
iseseisva meloodiana, mis piitiavad iihineda iihel 661 tervikuks.

Hotelli baaris klaveril — “julges booleroseades” (lk 15) —
kolama hakkav Claude Debussy “Bergamasque’i siiidi” ehk “Ber-
gamo siiidi” (originaalpealkiri Suite bergamasque, 1905) kolmas
osa, impressionistlikuks meistriteoseks peetav “Kuuvalgus”, mi-
da inspireeris arvatavasti siimbolist Paul Verlaine’i poeem “Kuu-
valgus” (Clair de Lune, 1869), kujuneb dkilisust vdi ootamatust
vallandavaks hetkeks Ana Magdalena Bachi augustikuistes koh-
tumistes. “Kohe esimese lonksuga maailm muutus. Ta tundis end
kelmikana, rddmsana, kdigeks voimelisena ja muusika ning dzZin-
ni piihast kooslusest kaunimana” (Ik 15).

“Debussy loob meeleolu, mis sobib histi assotsiatsioonidega
“00st” ja “kuupaistest”, mis omakorda on tiiiipiline muusikalise-
le impressionismile ja siimbolismile,” selgitab Jonathan Stark.!'”
Ning Debussy loob oma — booleroseades! — palaga esimesel 661
meeleolu, mis suhestub mdjusalt ja sensuaalselt naise ja mehe ke-
hades tantsu ajal puhkeva ja armatsemisel mollava tormiga ning
hiljem marutseva loodusega: maja alustugesid raputav dike, tuule-
hoog, mislev laguun, tohutu kuu, sinihaigrud “keset maru tiibu
lehvitamas” (1k 21).

Claude Debussy “Kuuvalguse” muusika oma téusude ja lan-
gustega ning tugevate emotsioonidega, mis valmistab siinse loo
esimeses peatiikis niisiis ette ootamatust ning raamistab oma taas-
ilmumisega viimases peatiikis peaaegu tervikuna Ana Magdalena

19Jonathan Stark, “Claude Debussy. Claire de Lune: Erklirt nach der
5-4-3-2-1-Methode”. Vt starkconductor.com/de/debussy-clair-de-lune.
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Bachi lugu, jdib kuupaistelises salapédras Kuu jumalanna Lunaga
saatma naise (Ana Magdalena Bach) ja mehe (voi koguni mees-
te) iga liigutust, miimikat, tundepuhangut ja -virvingut. Huvitav
oleks oma motteis — vottes aluseks nditeks Jonathan Starki ki-
situse “Kuuvalguse” neljast kdrgpunktist — asetada neljaosali-
se (esialgu ilma booleroseadeta) “Kuuvalguse” muusika/noodid
ja esimene iiheddsuhe voi koguni kogu loo arenemine ja kulge-
mine teineteise peale ja vOrrelda, mil médral nad omavahel su-
hestuvad.

Semantiliselt varjundab naise méslevaid tundeid, tema hinges
toimuvaid tduse ja mddnu kindlasti ka teadmine, et sona “Kuu”
on romaani keeltes naissoost ja et Kuu faasidega olevat varem
peaaegu alati kokku langenud naiste kuutsiikkel. Autori méingle-
mine pdikesevarjutuse ja kuuvarjutusega (lk 48), Pdikese valgust
peegeldava Kuu siimboolika ja miistilisus ning taevakeha seos-
tamine inimese hinge ja teadvusvilisega ehk teadvustamatusega
lisab veelgi salapdra Ana Magdalena Oistele kohtumistele. Siin-
juures ei saa mérkimata jitta, et Claude Debussy, kes igati keeldus
end nimetamast impressionistiks ja reaalsuse peegeldajaks, nigi
end oeldamatu, sdnade ja asjade taga oleva salapdra vahendajana,
oma tegelaste psiiiihika tdlkijana muusika kaudu.”’ Tema muu-
sika impressionistlikku atmosfiéri ja meelelist kola ei saa siiski
eirata.

TANTS UMBER KEHA:
EMA PARANDUS TUTRELE

Eriliseks teeb Claude Debussy “Kuuvalguse” Ana Magdalena
tihedise armastuse otsingutel niisiis selle seadmine booleroks ja
mulatitari hingestatud laul (Ik 15, 87), mille riitmis tantsitakse:
“Nad radkisid, milline julgustiikk on muuta Debussy pala boo-
leroks, kuigi mees polnud seda mérganud” (lk 16).

Tants on otsekui hinge ja keha tardumusest dratamine. Tants
on justkui lendu tdusmine. Lendamisega seostub oma etiimoloo-

20 Andreas Lang, “Der Ubersetzer der Psyche”.
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gilises tihenduses ka viiga romantiline hoolero.?! Muusikas, riit-
milistes liigutustes ja seda saatvas sonas (laulus) tiis kirge, eroo-
tilist iha, vorgutamisi, armukadedusedraamasid muutub boole-
ro — tihtilugu tants iildse — omamoodi maagiliseks etenduseks,
milles avaldub afekteeritud eneseesitlemine, teatud laadi elutun-
ne. Voib-olla just niisugune elutunne (sensibility), mis olevat iiks
neist paljudest maailmaasjadest, “millele on kiill nimi antud”, aga
mida “ei ole kunagi kirjeldatud”, ning “mille kultuslikuks nimeks
on Camp”.*> Oma essees “Mirkmeid Camp’ist” (1964) tostab
Susan Sontag viiekiimne kaheksa mirkme hulgas camp perfor-
mance’i nditena esile ka suuremat osa Mozarti muusikast ja Kuu-
ba boolero-lauljat La Lupet ehk Guadalupe Victoria Yoli Ray-
mondit.>* Camp’i méddupuuks olevat muu hulgas “teatraalsuse
idee”:24
Camp niéeb kodike jutumirkides. Mitte lamp, vaid “lamp”’; mitte
naine, vaid “naine”. Tajuda esemeis ja inimestes Camp’i tihendab
mdista-olemist kui Rolli Méangimist. See on eluteatri-metafoori
ddarmuslik kuju elutundes.?

See on iiks estetismi vorm, mille avalduseks niiteks Collins
English Dictionary jérgi on “liialdatud naiselik maneerlikkus, mi-
da harilikult teeseldakse meelelahutuse tarvis” (exaggerated ef-
feminate mannerisms, usually affected for amusement).

Muusika ja tantsu keskkonnas — algselt maagiliste kombe-
talituste juurde kuulunud sotsiaalse ja emotsionaalse vastastik-
moju lihes vormis — arenevadki Ana Magdalena Bachi tihedised
sensuaalsed ja seksuaalsed afddrid augustikuisel Kariibi saarel,

21Boolero tihistab Ladina-Ameerikas muusika-, tantsu- ja lauluvor-
mi lihttaktimdodus (2/4) tiiiipilise riitmi ja eri tempodega (kiire, aegla-
ne). Seoses abikaasaga mainitakse veel kuuba danzdn’i, kontratantsu,
tSarlstonit, apatSi tangot. Ohtuti tantsitakse saarel ka valssi ja salsat.

22Vt Susan Sontag, “Méirkmeid Camp’ist”. Tlk Toomas Rosin. —
Vikerkaar 1992, nr 8, lk 57-66, siin lk 57, www.digar.ee/id/nlib-
digar:124900.

2Sealsamas, 1k 59, 58.

24Sealsamas, 1k 65.

25Sealsamas, 1k 59.
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mida oli kuuel surmaeelsel aastal kolm kuni neli korda aastas
kiilastanud ka sinna maetud ema, “samasuguse kirega, mis niiiid
Ana Magdalenatki saarel kiies haaras” (Ik 86). Boolerost, riit-
milistest keha ja tunnete 14bipdimitud liigutustest ja véljendus-
test, mis julgustab naise seksuaalset iharust ning avab tema keha
ja meeled, kujuneb Ana Magdalena jaoks vorgutamise vahend,
afekteeritud eneseesitlus, iihe66 armuméngu preliiiid.

Justkui oma vorgu keskel istuv dmblik varitseb ning riindab
naine hotelli baaris oma saaki — “Nonda ohjas ta meest peenelt,
miéssides ta banaalsesse vestlusesse” (1k 16); teise 60 booleros on
ta valmis meest ise juhtima (Ik 45) —, et siis teda oma armuvorku
missida ning oma armu- ja seksuaalnilga kustutada. Armuniidis-
tikku méahituna teavad aga mdlemad pooled, mille peal nad viljas
on, “ja naine teadis, et alates esimesest boolerost oli see ainus
tajutav asi, mida ta mehelt vdis oodata” (lk 49).

Voib-olla on 46-aastane Ana Magdalena saavutanud just oma
neljakiimnendatel eluaastatel seksuaalse korgpunkti. Seksuaal-
elu oma mehega aga on hoolimata kdigist iihistest ergutustest
ja vérskenduste otsingutest véljaspool kodu sattunud rutiini —
“mees tundis teda nii ldbi ja 10hki, et nad moodustasid iihe
terviku” (Ik 60); ta on “mehega mugandunud, temasarnaseks
muutunud” (Ik 31) — ja naise pidurdamatu igatsus “oma elu
mehe” (lk 53) jérele teisenenud kohus lendlevateks liblikateks.
Aga ikka mingis omaenese kripeldava siidametunnistuse, hir-
mu — et mehel tekib aimus tema saareodest — ning armukade-
duse segus oma mehe korvalsuhete pérast. Ometigi teab ta vi-
hemalt viit abielus olevat sobrannat, kes on ilma mingi siititun-
deta harrastanud salasuhteid, kuid tal on, nagu ta enne viimast
saarelkdiku pihib, puudunud julgus “teha linnas sama, mida saa-
rel” (Ik 83).

Jutustusest Augustis kohtume kooruvad vilja mitu (abielus)
mehe ja naise vahelist koos- ja seksuaalelu puudutavat kiisimust,
muu hulgas abielutruuduse olemus ning inimestele peale sunni-
tud eetilised arusaamad ja védrtused, mida tegelikult rakendatak-
se patriarhaalsete struktuuride siilitamiseks. Miks iihiskond to-
lereerib ja peab suisa loomulikuks meeste korvalehiippeid, sek-
suaalse pdnevuse otsinguid, kui nad kaotavad sekselu argipdevas-
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tudes huvi enda partneri vastu? Naiste — abielunaiste puhul pean
silmas eelkdige tdiskasvanud laste emasid — sedalaadi ihaldami-
si aga peetakse hooramiseks ja hdabimargistavaks (vt 1k 35) ning
nende suhet endast palju noorema inimesega patustamiseks?

Ana Magdalena Bachi saare6dde kogemustel pShinevad dra-
tundmised votab Marquez naise suu ldbi kokku kahe (pisut hu-
moorikagi) mdtteavaldusega: “Tont votaks [---]. Kdik mehed on
tihesugused: sitapead” (lk 65). Ja: “[M]is tdhendab olla naine
meeste maailmas” (1k 91). Esimese nn mottetera asetab autor vi-
ga tabavasse ja vaimukasse konteksti: mees loeb voodis parajasti
Wolfgang Amadeus Mozarti koomilise ooperi Cosi fan tutte par-
tituuri (originaalis Cosi fan tutte, ossia La scuola degli amanti ‘nii
teevad kdik naised ehk armastajate kool’; lk 61), kui naine périb
talt truuduse murdmise ja iihedGnaise tasustamise kohta.?® Teist
selgusele joudmist aga kirjeldab autor naise viimase saarearmu-
00 luhtumisstseenis, kui Ana Magdalena jétab end partneri kditu-
mise parast armunaudingust ilma ja vihastab iseenda peale: “Siis
vahetas ta asendit, lahti riietumata ja tulesid kustutamata, ning
nuttis end uuesti magama vihast iseenda, selle ebadnne peale, mis
tihendab olla naine meeste maailmas” (Ik 91; minu esiletost).
Kas naise punutud dmblikuvork osutub 16puks ikkagi illusiooniks?
Kas naised on miiratud konstrueeritud moraalihoidjateks?

Ometigi on inimesed “arenenud seksuaalelu jaoks, mis hol-
mab mitut samaaegset seksuaalsuhet”, leiab autor ja psithholoog
Christopher Ryan.”” Kummatigi on tegelikult mees niisamuti na-
gu naine, kui ndustuda Simone de Beauvoiriga,

keha, seega passiivsus, oma hormoonide ja liigi méngukann, oma
iha hirmunud jahisaak, ja niisamuti nagu mees, on ka naine ihuli-

26Vihjan siin ka kahekiimnedollarisele rahatihele, mille esimese
armudd mees oli Ana Magdalenale jidtnud Bram Stokeri Dracula
“dudustiratavate lehekiilgede vahele” (lk 23).

27“Inimestel on loomulik tahe petta ehk kolm teaduslikku p&hjust,
miks monogaamsed suhted ei toimi”. — Your Tango, 3.05. 2022.
Vt naistekas.delfi.ee/artikkel/96522043/inimestel-on-loomulik-tahe-
petta-ehk-kolm-teaduslikku-pohjust-miks-monogaamsed-suhted-ei-
toimi.
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ses pdlemises ndusolek, vabatahtlik kingitus, aktiivsus; [---] md-
lema kallal nérib aeg, mdlemat varitseb surm, mdlemal on teise
jirele samasugune olemuslik vajadus.?®

See viimane teadmine ja paratamatus ei taha ega taha inimeseloo-
male pirale jouda — mitte tihelgi suhtetasandil. Surm aga on (ik-
ka veel) iiks elu tingimusi ja elu eeldusi. Ta luurab ja valvab oma-
enese ja universumi digusega ka armastuse sees. Ana Magadalena
korvuti asetleidvad kdigud mie tipus asuval kalmistul ja armudod
pole Gabriel Garcia Marquezi jutustuses Augustis kohtume sugugi
juhuslikud:** mingil miistilisel vi maagilisel moel tunduvad nai-
se armuihad ja piitided tuua oma ellu vérskust siigavalt 1dbi poi-
munud kidikudega ema haual, mis on iilesleitav siimboolse maail-
mapuu ehk elupuu, suurte okstega kapokipuu (Ceiba pentandra)
jargi.

EVE PORMEISTER (1956) on I&petanud germanistina Leipzigi Uli-
kooli 1980, filosoofiamagister saksa kirjanduse alal 1992, filosoofia-
doktor saksa keele ja kirjanduse alal 2003 (mélemad TU). TU filo-
soofiateaduskonna dpetaja 1980-1992, saksa filoloogia dppetooli lek-
tor 1992-2004 ja saksa filoloogia osakonna uuema saksakeelse kir-
janduse dotsent 2004-2014; Tartu Linnaraamatukogu viliseesti ja va-
nema raamatu osakonna raamatukoguhoidja a-st 2016. Akadeemias on
ta avaldanud artiklid “Kirjandus ja kultuurilugu kuuluvad keeledpe-
tuse juurde” (1999, nr 7, Ik 1505-1509), “Mida tdnapideval tihendab
Sveits” (2001, nr 5, 1k 977-987), ““Kirjutan, et mu valudest saaks pidu’:
Kohtumine Gertrud Leuteneggeriga 28. juunil 2002 Ziirichis” (2003,
nr 4, lk 813-820), “Ingeborg Bachmann: Vilditamatu poeet ja kohk-
lev lootja” (tlk Krista Réni; 2006, nr 1, Ik 184-210), “Kas maailm on
tunnetatav: Salapérane kass, ema ja korb Eugen Ruge romaanis Cabo de
Gata” (2016, nr 10, 1k 1733-1760), “Ma nden aega” (2019, nr 3,1k 518-
528), “Igavene otsimine. Teekond iseendani. Intervjuu Jaak Jderiiiida-

28Simone de Beauvoir. Le deuxieme sexe. I1: L’expérience vécue. Pa-
ris: Gallimard, 2011; 2017, ePub. Tsitaadi tdlkinud Ulo Treikelder.

29Nii suhestab autor Ana Magdalena Bachi kiiigud mie tipus asuval
kalmistul ja armu6dd martinheideggerliku surma kui olemisvdimalik-
kusega ja selle valguses omaenese tde tunnetamise voimalikkusega.

1373



Gabriel Garcia Mdrquezi Augustis kohtume

ga” (2020, nr 7, Ik 1246-1277), “Valgus — meie maailma alus: Vest-
lus Kirt Hellermaga” (2021, nr 9, 1k 1602-1628), “Maastiku lummuses
ja koidikuis: Julio Llamazarese romaanist Kuidas vaadata vett” (2022,
nr 5, Ik 857-871), ““On ikka huvitav olla inimene, eks!”: Vestlus Elin
Toonaga” (2022, nr 10, 1k 1860-1887), “Elu ja hinge keerdkiike tdl-
kides: Motisklusi Jaak Joeriilida teosest Seitse odiisseiat” (2023, nr 5,
Ik 801-824), ““Hidbuv kuningas” — Eduard von Keyserling: Hiline-
nud intervjuu Klaus Modickiga” (tlk Anne Arold; 2024, nr 8, 1k 1353—
1366) ja “Robert Walseri jidlgedes: Markusi Enrique Vila-Matase Bart-
leby & Co joonealustele markustele” (2025, nr 1, 1k 102—-123); tdlkinud
Gertrud Leuteneggeri essee “Avalikult ja otsustavalt lahti 6elda oma
sajandi pohimdtetest” (1989, nr 4, 1k 704-710), Leuteneggeri luule-
tusi (2003, nr 4, 1k 809-812) ning Torsten Hoffmanni artikli “Vastu vot-
ta terviklikkus: Kaaskiri Schilleri Wallenstein’i proloogi tdlkele” (2009,
nr 11, 1k 2100-2105).
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METAFUUSILINE KOER FEBO

Curzio Malaparte
Télkinud Marju Randlane

Kuna on palju raskem — ténase pideva mitmesugustel ja sugugi
mitte ainult rahumeelsetel pohjustel — kirjutada lugu inimesest
kui lugu loomast, siis ei riski keegi, kes tunneb oma kaasaega ja
meie aja probleeme, mulle ette heita, et asun kirjutama lithikest
lugu oma koerast Febost.

Panen kohe tihele, esimestest ridadest peale, et Febost raiki-
des voolab proosa mu sulest lihtsa ja klassikalisena. Ja ma volg-
nen selle oma tunnete lihtsusele ja siirusele ning armastusele, mi-
da tunnen selle teema vastu, kiindumusele, mis ajendab mind kir-
jutama oma ainsa ja kellegagi vorreldamatu sobra elulugu.

Kui see raamat oleks suunatud, kui see oleks mdeldud anglo-
saksi lugejaskonnale, iiritaksin muidugi kutsuda lugejates esile
Febo suhtes kaastunnet ja mdistmist. Aga see raamatuke on moel-
dud itaallastest lugejatele, kes kuuluvad mulle tuttavatest kdige
kahtlustavamate sekka, ja ma tean, et nende silmis omandab Fe-
bo esimesest lehekiiljest saati mitte looma, vaid inimese kuju ja
tdhenduse, nagu ma paneksin kirja iihe inimese elu. Sest itaal-
lased teevad kdigest ajaloolised tegelaskujud, nii et puud, mingi
puidutiikk, mégi voi jogi omandavad kangelastele, tegelaskujude-
le, eeskujulikele inimestele kuuluva vormi ja sisu. Seda siis, kui
ei ole inimesi, kellele oma pilku poorata. Moni voib endamisi kii-
sida, miks sellise loomusega inimese jaoks nagu mina, kelles on

Febo cane metafisico. — Curzio Malaparte. Febo cane metafi-
sico. (Le Occasioni.) Firenze: Passigli, 2018, p. 25-48. © Heirs of
Curzio Malaparte, Italy. Avaldame périjate loal.
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kiillaga inimlikkust, mis tdhendab inimlikke puudusi, on just koer
saanud nii tdhtsaks. Mitmesuguste asjaolude tottu, mis kindlasti ei
tee mulle hébi, olen juba mone aasta eest sattunud elama justkui
jOe didrde, nii nagu kalur, kes elab sadamas ja néeb ilusaid lae-
vu vilja sditmas ja peab rahul olema sellega, et tema jdidb maale,
samal ajal kui kaaslased suunduvad kaugete randade poole.

Olen niisiis juba mone aasta elanud siin riigis iihiskondli-
ku elu ddremail. Mul on keelatud teistega suhelda, jagada nen-
de motteid ja tundeid, osaleda iihistes ettevOtmistes. Ja minule
ainuomane tunne, mis on minu sees juba loomu poolest véga tu-
gev, siiveneb, elavneb, teravneb selle peale veelgi, mistdttu, kuigi
mulle peab iseendast piisama, on mulle ikkagi vaja kedagi, kelle-
le saaksin siidame avada, kellele saaksin usaldada oma lootused
ja hirmud, oma koige kallimad ja salajasemad motted ja tunded.

Febo kuulub mu elu vdib-olla kdige kurvema, aga samas kdi-
ge aukiillasema perioodi juurde. Olin siis olnud mone kuu Lipari
saarel, kuhu olin joudnud oma erakordse, kuigi mitte laitust ega
poOlastust véart lihtsameelsuse pérast.

Elasin iiksi majas merekaldal iihe tisleritookoja ldhedal. Tisle-
rile kuulus cerneco tdugu kutsikas, cerneco on teatud tiiiipi araa-
bia hurt ja pealegi veel Sitsiilia araabia hurt. See hurdatdug on lii-
hikarvaline, heledat pdhklipruuni vérvi, taevasiniste silmade, piis-
tiste korvade, pika koonu ja kdhna kehaga. Kutsikal oli roosakas
ninake, kdige hoogsamalt lehviv saba ja hiire moodi korvad, ta
veetis pikki tunde tiiiidates meremees Valastro tibusid, kraapides
priigihunnikutes, kui otsis leivakoorukesi ja kalaluid, v6i magades
maha terveid pérastldunaid Marina Corta déres kaldale tdmmatud
paatide varjus. Lahedal oli kalapood ja kutsikas tuli sinna vahete-
vahel koos teiste hulkuvate koertega rikkalikku loomust jagama.

Talle meeldisid kuivatatud soolatursa pikad rootsud, peaaegu
midanenud makrellipead, sardiini- ja tobiasabad. Ohtuti tuli ta
tisleritookoja juurde, sisenes lidus kdrvu ja kiikitas laastude ja
saepuru sisse pika puidust laua alla. Tisler pani tookoja kinni, jét-
tis koera luku taha ja ldks ise koju.

Ja kogu 66 kuulsin mina oma kodus, kuidas vaene vang niut-
sub, kui aplad hiired pidasid kibedat sdda. Uhel hommikul miir-
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kasin, et koera korv jookseb verd mdnest hirmniljaste hiirte ham-
mustusest. Ja ma otsustasin minna talle appi, teda ravida. Aga
mida ma ka ei 6elnud ega teinud, ei olnud mul kuidagi véimalik
talle 1iheneda. Nii ma siis otsustasin ta heaga kinni votta, ja kui
vaja, kasutada pettustki. Mul oli ema saadetud suurest joulukeek-
sist jaanud alles moni tiikkk, mis ma viisin vaesele kutsikale, kes
magas kalapaadi kiilu all.

Koer ajas end valvsalt neljale kipale piisti, urises, puhises, ki-
ristas metsikult valgeid hambaid, kirtsutas vastikusest oma roosa-
kat ninakest ja viuhti! kadus iihe hiippega paadi varju, pdgenes,
kadus silmist! Jargmisel pdeval iiritasin uuesti. Kutsikas magas
Valastro paadi kiilu all, iileni kaetud roheliste, punaste, valgete,
taevasiniste, kollaste triipudega, mille peegeldused viirutasid koe-
ra nahka ja tegid temast sebra. Oli jahedavditu piev. Jaanuarituul
tagus suurte vasaralookidega poltidest lahti mere halle terasplaate
ja Idhedest, nagu lainemurrust 16hutud laevakiilgedest, paiskusid
vaht, aur, kajakad ja kogu veepihu taevasse, mis tundus seepeale
tumenevat ja alanevat. Kalamehed tirisid iiksteist aidates paadid
kuivale ja Paino tubakapoe korvalt jélgisid neid linna kasiigid,
kes seal miiiiri d4dres istusid. Roma hotelli akendest néitasid ndgu
hidise riandtrupi niitlejad, kes etendasid neil péevil Niccodemi
Vaenlast' teatri rolli tiitnud barakis, mis seisis otse selle maja ta-
ga, kus asus siinse vangide koloonia juhtkond. Nonda oligi paev
jahe ja kurb ja kutsikas tukkus paadi kaitsvas varjus. Ma ldhen 14-
hemale, pakun talle joulukeeksi tiikki, ta nuusutab seda, haugub,
nditab metsikult hambaid ja viuhti! jookseb &ra, aga satub kalda-
kruusal laiali laotatud kalavdrku, méssib end sisse, keerdub sel-
lesse, jddb sinna loksu, seob end sellesse kinni, ja mida rohkem ta
katsub pogeneda, seda rohkem vangistab end, kuni jadb viimaks
vOrgu sisse vangi, saateks kalurite kisa, sest need kardavad, et ta
rebib pdgenedes vorgusilmad katki. Juba on keegi haaranud kitte
toika, teised suure kivi, veel iihed aeru, ja nad tormavad dnnetu
koera poole, nagu neil on kombeks tormata kallale delfiinidele,
kes ldhevad vorkudesse kalu s6oma. Siis astusin mina ette ja {it-

'Dario Niccodemi (1874-1934), Itaalia romaani- ja niitekirja-
nik. Tlk.
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lesin, et maksan vorgu eest, kui see katki ldheb, aga jatku nad
koer rahule. Ja nad vaatasid siis mind imestunult ja aitasid mul
koera vorgu seest vilja harutada. Vaevu vabaks saanud, pdgenes
see ega poordunud tagasi, ja ma ei teagi, kas ta liks tol 661 koju
tisleritookotta.

Jargmisel hommikul istusin kodus ja mdned toomehed naelu-
tasid toekat seinakappi ja panid paika vanni voi sedasorti plekist
suurt kaussi, kus ma lubasin endale vanniskédimist lae kiilge ripu-
tatud kastekannu all. Istusin parasjagu selles toakeses, kus omal
ajal oli olnud advokaat Franzo vastuvott, ja dkki kuulsin sahinat,
orna suhinat: ukse vahele ilmus punane ninake ja hiljem veel kaks
kikkis korva. Kutsikas tuli sisse, nuusutas iimberringi, nigi mind,
jai seisma. Just siis kukkus iihe toomehe kiest lipsanud laud teises
toas pdrandale nii tugeva pauguga, nii jarsku, et vaene hirmu tiis
koer puges mu tooli alla peitu. Ega liigutanud end seal rohkem,
kuni ma tdusin piisti, ja siis kdndis ta mu kannul, kahlustavalt vi-
risedes. Liksin kooki, valasin tassi tubli liitri piima, mille sisse
puistasin joulukeeksi tiikikesi, ja pakkusin seda kutsikale. K&i-
gepealt ta nuusutas seda, vaatas seda, maitses seda, ja siis toppis
koonu sellesse toredasse valgesse piima, sellesse toredasse keek-
sisuppi ja sOi nii palju, et kdndis pirast sdomaaega jalad harkis,
koht punnis, silmad mdnust unised. Panin ta oma vélivoodisse ja
miissisin teki sisse, Soti pleedi sisse. Ja lasin tal magada kogu pi-
rastlouna. Pleedi seest paistis vilja ainult punane ninake. Vaatasin
teda magamas ja kummaline, palav erutus soojendas mu siidant.
Kiisin kikivarvul, et teda mitte dratada. Utlesin toomeestele, et
mingu nad dra ja tulgu homme tagasi. Nad said aru, hakkasid
naerma ja veidi aja pérast oli mu kodu téis inimesi, kes tulid iiks
tihel, teine teisel ettekdindel vaatama voodil magavat koera, kes
oli méssitud teki sisse. Tuli ka tisler Perlazzo, vangutas pead ja
iitles, et sellest pole kasu, et koer sureb ira, ta on juba siigelistest
punane, teda on raske pidista. Ta pakkus, et ldheb viskab koera
merre, ja oli iillatunud, kui astusin maruvihasena tema juurde, &h-
vardasin teda ja peaaegu viskasin ta kodust vilja selle johkra jutu
peale.

Perlazzo arvas, et pakub mulle abi, ta tahtis mind vabastada
sellest tiilitusest, mina aga iitlesin talle, et ravin koera terveks ja
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hida sellele, kes koera kiusab voi ei lase tal minu juurde tulla.
Selle larmi ajal drkas vaene loom iiles, tuli teki seest dige tasapisi
vilja, ldks hésti tasakesi dra ja sel 6htul ei ndinud ma teda rohkem.

Aga 66sel kuulsin uksel kraapimist, meri tagus kumedate 166-
kidega vastu majaseina, oli tormise sirokoga 66. Tegin ukse lahti,
koer tuli sisse, ldks kohe peitu teki alla, jai ilusti rahulikult maga-
ma ja minul olid kogu 66 jalad kanged, sest ma ei tahtnud segada
nii muretut und.

Sellel silmapilgul algas minu jaoks uus elu. Ma ei olnud enam
iiksi, mu ldhedal oli elusolend, kellele voisin 6elda oma salajased
motted, kellele vdisin avada siidame. Umbes kiimne ajal ldksi-
me jalutama. Olin sidunud talle no6ri kaela ja hoidsin teda enda
korval. Ta ei olnud harjunud 10a otsas kdima, ta komistas moni-
kord kas minu vdi enda jalgade otsa, iiritas endal saba hammus-
tada, sikutas jirsult ndori ja raputas pead kahele poole, imestades
sddrase orjuse lile. Marina Corta viljakul hakkas poistekamp talle
karjuma “Ca Fé, ca Fé” ja koer hakkas poorlema, saba liputama,
kekslema minu korval, ma ei teadnud, kas peremehe leidmine te-
gi ta uhkeks voi alandlikuks. Kiisisin iihelt poisilt: “Kas ta nimi
on Caffe?” Too iitles, et teda kutsutakse Feboks,? et tema isa ja
ema on Attilio Fiorentino omad, et tal on iiks vend Eolo,? kel-
le vottis endale kuningliku merevée allohvitser, see, kes tootab
merevalvejaamas. Febo vottis endale tisler Ferlazzo, kurt Ferlaz-
zo. Esimese asjana liksime kingsepa juurde ja ma tellisin koera-
le kaela- ja jalutusrihma. Pirastpoole, kui kondisime koju tagasi,
sattusime kokku teiste poisikestega, koik nad iitlesid talle “Ca Fé,
ca Fé”, mis tdhendas “Tule ka, Febo”. Tule ka, Febo, ka Fe. Lasin
Cicciol teha talle 16unasd6gi puljongist, leivast ja hakklihast. Pi-
rast soomist liks koer voodisse ja ma litlesin: “Un caffe, Ciccio.”
Ja selle sona peale tuli koer voodist maha, ta ho6rus end mu jal-
ge vastu, jdi mulje, nagu oleksin teda nimepidi kutsunud. Alles
pika aja pirast dnnestus mul teda harjutada vahet tegema tema ja

Febo (it) — Phoibos, Kreeka valgusejumala Apolloni iiks nime-
dest. Tlk.

3Eolo (it) — Aiolos, Kreeka tuultejumal; Lipari saari nimetati va-
nasti Aiolose saarteks. Tlk.
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kohvi nimetuse vahel. Tol péeval sadas, ma jiin koos Feboga koju
ja asusin temaga rddkima, titlema talle igasugu asju, lugesin talle
ette natuke ema kirjast, ema tervis ei olnud korras ja ta kurvastas
mu olukorra, mu iiksinduse pérast. Ma arvan, et Febo hakkas mi-
nust aru saama, sest ta vaatas mind iiksisilmi ja ajas korvad kikki.
Koertel on iiks olek, iiks hoiak, iiks viis pead raputada, iiks viis
jélgida pilguga iga su liigutust, iga su sdnardhku, mis sunnib mot-
lema mitte ainult nende sisemisele elule, arukusele, malule, vaid
ka sellele, et nad mdistavad siigavuti inimese motteid ja tundeid.
Ja sellele, et iihine elu koos inimesega, see kooselu, iihtedest ja sa-
madest harjumustest kinnipidamine, koos elamise {ihisus annavad
neile teatud mottes midagi inimlikku, vabastavad nad loomaliku
seisundi orjusest, ja sellele, et inimene 1dheneb koerale, ldheb tal-
le vastu, tdsiasi on see, et inimesega koos olemine annab koerale
peaaegu kdrgemal tasemel arukuse. Inimene motleb, koer tunneb.

Ja neil esimestel pdevadel Febo tdepoolest niitas, et ta saab
tasapisi aru minu olukorrast, ta hakkas mdistma mu hingeseisun-
dit, oleksin delnud, et ta teabki juba kdike. Ta tajus, et mina ei ole
selline nagu teised, et ma ei suuda teha seda, mida teised. Ome-
ti ei miarganud ma tema lapsepilgus mitte mingit haletsust ega
kaastunnet. Minu vangistus oli tema jaoks méng: karabinjeeride
liikumine minu iimber, koputused uksele Shtul kiimne ajal, viis-
teist korda, valveringkdigud, alatine {imbritsetus tavapéarastest ka-
rabinjeeridest mdddukal kaugusel, vdimatus minna iile okastraa-
dist piiri seal, kus 10ppes kuivanud maa, kuivanud vdsa ja aia-
miiiirid ja Lipari aiad ja majad ja algas vaba maa, seal, kus algas
rohi, roheline rohi, rohelised puud ja pddsad ja vaba ruum joos-
ta — need tditsid teda alguses imestusega ja olid tema jaoks nagu
ming, nagu tuju, mis teda lobustas. Teda 16bustas see, kui ta rik-
kus reegleid, kui ta pdgenes mu jalge juurest, jooksis vabalt teisel
pool traatidest hekki ja jdi siis seisma, et mind vaadata, et hau-
kudes justkui delda: “Tule ka, 1dhme, tule dra!”, ja vdib-olla ta
narris mind oma naljakate kutsikaliigutuste, oma liiga suure pea,
oma suurte kiippade, oma ndtke ja sihvaka hurdakehaga.

Mu toas oli ainult iiks karabinjeeri vilivoodi, kaks tooli ja iiks
laud. Jagasime heade sdpradena mooblit, magamise ajal voodit,
tekke. Kui ma kirjutasin, oli Febo laua all voi kiikitas akna ligi-
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dal, et ndha merel laevu ja kuulata kalurite jutuajamisi, poisikeste
vaikseid {iitlemisi, laste karjumist. Ta ei ldinud kodust iiksi vil-
ja. Ta harjus ruttu dra mu seltskonnaga ja naljakas oli see, et ta
justnagu allus ettekirjutustele, pidas neist kinni, ei ldginud kunagi
vilja pédrast seitset ohtul ega enne itheksat hommikul, ndnda pi-
das ta pdevakavast kinni sddrase tdpsusega, et see mind jahmatas
ja liigutas.

Viga kiiresti vottis ta teiste koerte suhtes, alati kalaluid ja
leivatiikke otsivate dnnetute hulkuvate Lipari koerte suhtes sdira-
se hoiaku, mida ma ei nimetaks upsakuseks, vaid pigem uhkeks
tikskdiksuseks. Fi saa delda, et ta oleks neid tdrjunud, vaid ta hoi-
dis neist eemale, ta jilgis kaugelt nende kaklusi, nende pdgene-
mist, nende ettevaatlikke vargasamme. Ta ei liitunud enam nende
karjadega. Tasapisi ei omandanud mitte ainult tema kditumine ja
eelistused, vaid isegi karvastik ja keha stiilsuse, véirikuse, pee-
nuse.

Tema lithike sdrav, kahvatubeeZi vérvi, siit-sealt roosalaiguli-
ne karv ja taevasinised silmad helenesid: tasapisi muutus ta iili-
malt stiilseks koeraks. Sellele aitas kaasa ka tema Gilis ja puhas
loomus ning puhas veri ja lignée.* Tegelikult oli ta seda ebata-
valist tdugu, mida Sitsiilias kutsutakse cerneco’ks ja mis on iis-
na levinud Sitsiilia saarel, aga mitte tSupuhtana, vaid rikutuna
teiste tdougudega ristamisest, norgestatuna promiskuiteedist, vi-
hesest hoolitsusest, napist ja halvast toidust. Sitsiiliat {imbritseva-
tel saartel, isedranis Liparil, on see tdug sdilinud puhtana, sama
kidib saareelanike kohta, kelles on ikka veel rohkem kreeklaste
kui hilisemat saratseenide verd; Mallorca koerad® ja Aafrikast pi-
rit araabia hurdad kuuluvad sellessesamasse tdugu. Aga neist on
tihed maapinna vérvi ja metsikud, teised kdhnad ja pikad, ent Sit-
siilia cerneco’d on tulekarva ja Lipari cerneco’d on kollase tuha
karva ja kaetud roosade laikudega, nad on lithemad, vidiksemad
ja sarnanevad nagu vennad etruskide hauakambrite koertega, mo-
nede Pisanello koertega ja iiletildse antiikaja koertega, nendega,
kes on kreeklaste vaasidel ja etruskide sarkofaagidel ja parslas-

“Piritolu, sugupuu. Orig.
SVaimalik, et tinapieval podenco tdug. Tik.
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te miniatuuridel. Nonda ma arvangi, et nad tuli Sitsiiliasse koos
kreeklastega ja on viga iidset tdugu, mis on puhtana sdilinud sel-
lel kiilalislahkuseta saarel, kus nad ei elanud mégedes koos kar-
jastega ega valvanud karja — sest nad on 0ilsat tdugu koerad, ja-
hikoerad ja vditluskoerad —, mitte selleks, et valvata lambaid ja
kitsi, vaid kiitilikute jahtimiseks, millises kunstis nad on meistrid
ja imeosavad. Nimelt need koerad olid Stirakuusa Hieroni dukon-
nas, kus neid kahtlemata négi Aischylos. Nende haukumine kajab
Pdrslastes ja jouab otse Kassandra suhu.

Need koerad ei ole pirit Kreeka saartelt, vaid Viike-Aasiast,
Liiiidiast, Troasist, neid on juba ammu néihtud Maiandrose ja Ska-
mandrose kallastel, Ida kiilgedel. Kdik nende kdnnakus védrib
kiitust ja meelespidamist. Nende liikumine on ndtke, metsikult
nodtke, korvad kikkis, koon vilja sirutatud, taevasiniste silmade
pilk kinnitatud ette, saba ei ole piisti ega jalge vahel, vaid sirgelt
taga nagu tiiiir. Nad on helide suhtes iilitundlikud, piisab vaik-
sest hdilest, et nad pdgeneksid. Naeratus hoiab nad paigal. Kal-
gilt vilja 6eldud kalkidele sonadele nad ei kuuletu, vaid erutuvad,
vihastavad, kaotavad nii-oelda pea, neile tundub, et vali ja kalk
hail kuulutab mond téhtsat tdsiasja voi ohtu, ja miarkamata iihte-
gi ohtu, ldhevad nad asjata vihaseks, nagu juhtub hobusega, keda
saamatu, asjatundmatu ratsanik piitsutab ja kannustab kohas, mis
ei sobi ei kappamiseks ega hiippamiseks. Kdik need kaalutlused
tiirlesid mul peas, kui ma istusin kanoonik Paino aia &ddres, selg
vastu miiiiri toetatud, ja nautisin jahedat jaanuari hommikupéi-
kest.

Paino aia miiiir oli tehtud kreeklaste sarkofaagide kaantest,
mis on kdrvuti pandud ja omavahel ithendatud, et nad moodus-
taksid varjualuse, et teha neist omamoodi madal sein. Neilt suur-
test neljakandilistest kiviplaatidest sarkofaagikaantelt saab lugeda
peitliga raiutud naise- ja mehenimesid koos nappide jirelhiiiidu-
dega. Siin, kus praegu asuvad aiad ja majad, oli kunagi piiskopi
soogisaal, piiskopi enda maja, nagu ka kinobaraki asemel laius
siin matmispaik, kreeklaste iidne nekropol. Kogu seda kvartalit
kutsutakse Dianaks, mélestuseks Diana templist, mis seisis siin,
kus praegu on piiskopi maja. Ja saareelanikud réddgivad ikka veel
tihest kullast kujust.
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Febole ei meeldi loodus, ei selle hiilgus ega ilu, ei loojangute tuli
ega koidikute klaas, kaetud Oise kassi kidppade kahvatute jilge-
dega, Febole ei meeldi linn, ei selle roopad ega konniteed ega
autobussid. Bussid, mis mdirgavad konnitee ja tema drnade kép-
pade ldhedal. Febole meeldib maa ja selle rohi, selle puud, sel-
le kraavid, selle madalad miiiirikesed, selle lehmad hiiglasliku
aasa siigavuses, nagu oleksid nad méed horisondi siigavuses, te-
ma aga ei nie mégesid, sest kdik koerad on lithindgelikud, ta ei
nde varve ega lauskmaad ja kdik on tema pilgu jaoks iihetasane,
tuba on iihetasane sein, mille poole kdnnitakse, ilma seda kunagi
puutumata, ja siis kohtab nina siledat seina ja selline ongi hori-
sont. Febole ei meeldi muusika ega kdrvulukustav ldrm, aga tal-
le meeldivad lipud, mis rddudel rippudes lehvivad kergelt tuule
kiies 24. mail, 4. novembril, 11. veebruaril, 28. oktoobril,° ainult
trompetid ja trummipdrin meeldivad talle, trompetite héil koos
trummi pdmm-pdmm-pdmmiga, koos porr-porr-urriga! Febo on
metsik koer, iidset tdugu Sitsiilia koer, minu Liparil vdetud koer,
liparisien koer, Liparil oli mul la vie liparisienne, ta siindis Vul-
kaani valdustes, keset kollast ja lehkavat vaavlit ja vaavlist leh-
kavaid kollaseid leetpddsaid ja suitsujugasid, mis vélja pursates
maad Iohestavad, justkui kuumast 16hestunud huultega suu, just-
kui huuled, mis liiguvad ja monikord paiskavad pahinal vilja tu-
list suitsu ja muda, ja iimberringi podrduvad kitsed vaatama po-
lenud maa sees avanenud huuli, aga Febo haugub nende huulte ja
hammustuste peale ja pdgeneb siis, suu lahti, keel korvetada saa-
nud neetud suudlusest. O6sel lihen mina aga kodust vilja histi
tasakesi, tulen seinaddri modda siia, et kuulata suitsujugade suid,
mis rddgivad leetpddsaste vahel maapinnal. Febole ei meeldi kit-

624. mail 1915 alustas Itaalia sdda Keskriikidega, et votta osa Esi-
mesest maailmasdjast kiimme kuud pirast sdjategevuse algust Euroo-
pas. 4. novembril 1918 kuulutati “Voidu teadaandes”, et Austria-
Ungari impeerium alistus Itaaliale Villa Gustis sdlmitud relvarahu alu-
sel. 11. veebruaril 1929 sdlmisid Itaalia ja Piitha Tool lepingu Vatika-
ni iseseisvumise kohta. 28. oktoobril 1922 korraldas rahvuslik faSistlik
partei marsi Rooma. Orig.
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sed, ta isegi ei vaata neid, ta ei ole karjakoer, vaid jahikoer ja
voib-olla ka vaitluskoer, ja kitsed ei meeldi talle ja ta isegi ei vaa-
ta neid, kui ldheb lahedalt moodda karjast, kes nosib vaavlist kol-
last soolast heina, mis kasvab laavalohede vahel, laavaklibu vahel
ja keset sidrava obsidiaani, musta obsidiaani kilde.

Ja tookord, kui iiks sokk teda riindas, ei suvatsenud Febo teda
isegi vaadata, ja kui teine riindas teda, otsaesine langetud, liihi-
keste keerdus sarvede otsad Febo poole pooratud, kdndis tema
nodtkel traavisammul edasi ja ainult liigutas veidi kohtu, et soku
eest korvale podigata, ainult niipaljukesest piisas, et lasta soku te-
raval otsaesisel seda riivata. Ja too pdordus iimber, riindas uuesti
ja alustas corrida’t, ja Febo ei suvatsenud teda vaadata ja podi-
kas tema eest korvale ainult pehme, valge karvaga kaetud kohna,
ndgusa kohu napi liigutusega, niipaljukesest piisas. Febo alustas
corrida’t tasandikul iidse vangide dormitooriumi l4hedal, kitsal
tasandikul, mida katavad tuulest ja vihmast siledaks ja iihtlaseks
lihvitud mustad laavaplaadid. Uhelt poolt ulatusid need mere ko-
hale, teiselt poolt algas torkiv leetpddsatihnik, ihtne tihnik, kdrge
ja sile, ldbitungimatu 10hnamiiiir tuhandete kimalaste ja mesilas-
te ja kérbeste heliseva sumina all, need sirasid apelsinina tihke,
iimmarguse ja sileda pdikese kies, ja sumises valgus, peegeldus,
sdhvatus, ja kogu taevas, punaste tedretdhnidega iile puistatud he-
le taevasina vappus. Kogu kari oli kogunenud soku ja Febo iim-
ber corrida’t imetlema ja niiiid Febo tdepoolest alustas corrida’t,
alustas pidu leegitseva piikese all, ja tema lithikesed sammud olid
ettevaatlikud, mdddetud, notked, ta liigutas pead siia-sinna mitte
selleks, et iimberringi vaadata, vaid et pidada kinni oma riitmist,
et justkui dra aimata liigutust, mida tema koht iseenesest, vaist-
likult teeb, kui ldheneb surmav 166k. Ja iga kord, kui sokk te-
da riindas otsaesist langetades, jdi Febo kohe seisma, tagajalad
kergelt kdverdatud ja esijalad sujuvalt pingul, vabisemas, ja pea
poordus veidi liitkudes siia-sinna, ja kui tundus, et sokk saab talle
pihta oma teravate keerdus sarvedega, viltis Febo kerge kohulii-
gutusega 160ki ja podrdus kergelt iimber ja astus siis jdrjest mone
lithikese sammu, et mitte kaotada oma riitmi. Mustadel laavaplaa-
tidel eristusid selgelt ja heledalt kaks vaenlast ja timberringi oli
ohk védvlist kollane ja leetpddsad olid kuldkollased ja Vulkaa-
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nilt sadas lakkamatult vddvlivihma, tume meri pleekus tuule kies
tasapisi ja 16puks joudis Febo piirini, laavanukini, kust tasandik
langes otse merre. Selg toetatud vastu taevasinist seina, mis rippus
mere kohal, liigutas Febo pead veidi siia-sinna, kuni sokk tormas
langetatud pdi talle peale ja Febo tegi kerge liigutuse, et korva-
le pdigata, ja sokk paiskus alla vahutavasse keerisesse ja tundus
olevat haihtunud tohutusse kollasesse valgusse, mis rippus juba
valgesdbrulise musta mere kohal.

Febole ei meeldi meri. Febo vihkab merd, ta on maa koer, ta
jookseb alati mégedes ebamiirase jiljeraja kannul, ebaméiirase
16hna kannul, mis on tdmmatud okastraadina iihelt méelt teisele,
jookseb alati vabana leetpddsaste vahel, ja minu kiheda tagasi-
kutsuva hiiiide peale poorab ta iimber ja tuleb kohe jooksuga, et
ornalt tonksata mulle vastu jalgu, nagu pérast pikka jooksu Mara-
tonist tulnud sddur, ta tuleb, et drnalt tonksata laubaga mulle vastu
polvi, ja heidab siis kohe mu jalge ette pikali, ise veel varisemas
ja vappumas. Febole ei meeldi meri, ta vihkab merd, seda ruma-
lat ja johkrat elajat, kes tormab alati langetud pii, oma kdvera
otsaesisega vastu kallast. Kui ta jookseb kiiresti ja kergelt kalda
ddres ja meri iiritab tema peale tormata oma sarvilise otsaesise-
ga, poordub Febo vahel timber ja surub hambad mere elajalikku
koonu, kargab kihvadega talle ninna, ja meri tdmbub tagasi valu-
moirgega ja sd0stab uuesti Febole vastu, iileni raevust vahutades,
ja Febo kappab vabalt ja kergelt modda kallast ja monikord kum-
mardub merele ligi ja kargab talle ninna, ja meri tdmbub tagasi
valust kihedalt kaeveldes.

Febole ei meeldi tuul ja ta ajab teda taga, astub talle vastu,
hammustab tema tiibu, tuul on see ndhtamatu lind, otsaesist, tii-
bu tiis suuga, sadu, tuhandeid, sadu tuhandeid tiibu, nihtamatuid,
hiiglaslikke, ja Febo riindab teda, astub talle vastu, ajab teda ta-
ga, ja tuul pdgeneb, ja ta on iileval, selja taga, ees, kiilje peal, ta
166b teda, ta teeb talle viga, ta katsub teda iiles tdsta, ta pdgeneb,
tuleb tagasi, ro0vib ta dra, tOstab ta ohku, kaotab ta kiest, ajab
teda taga, ta taganeb hirmunult, kuni Febo haarab tal iihest tiivast
kinni, kisub drna ndhtamatu hapra koe hammastega 16hki, éud-
ne kanga rebenemise ragin libistab dohku, ja tuulest kaob joud, ta
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kukub, pdgeneb 16hki kiristatud riietes, puruks rebitud tiibadega,
pogeneb suurde siigavikku, ootamatusse unisesse vaikusse.

Febole meeldib pidike, suur pidike, immargune ja sile na-
gu apelsin, kes konnib laavaplaatidel, vaavlikihtidel, liivaran-
nal, leetpddsatihnikul pikkade viltuste varjudega, pikkade varju-
kidppadega, mis koidikust saati tasapisi lithenevad, kuni kaovadki
dra, ja pdike seisab litkumatult keset taevast, ilma jalgadeta seni-
maani, kuni need tasapisi uuesti vilja ilmuvad, tasapisi pikemaks
kasvavad, ja piike konnib saare kollasel véivlil ja veikleval mus-
tal obsidiaanil, konnib sugugi kiirustamata jérjest pikemate, jir-
jest pikemate jalgadega, mis tasapisi upuvad maa sisse, mis on
muutunud lilladest varjudest mudaseks, purpurseks varjumudaks,
ja hiippab siis iile horisondiseinast, tdmmates lillaka ja purpur-
se loojangu @mblikuvorgus tasapisi koomale oma pikki @mbliku-
jalgu.

Rohkem kui miski muu meeldib aga Febole kuu, ta on kuu
koer, tema hullus on magus ja metsik, igal 6htul, kui uus timmar-
gune ja kollane kuu nagu hiiglaslik, &sja kiipsetatud kukkel tou-
seb horisondi kohale Sitsiilia tumedatest metsadest, heidab Febo
kaldale maha ja vaatab kuud, mis tuseb aegamisi ldbipaistvasse
taevasse. Sober kuu, Febo sdber kuu. Koigepealt tduseb ta mahe-
dasti, jadb siis seisma keset taevast, ja niilid muutub ta roosiks ja
166b kohe ditsele, plahvatab moddetud aeglusega, niiiid muutub
ta naise nédoks, kes tasakesi naeratades néitab ja liigutab pikki he-
ledaid juukseid ja kahvatut naerul suud, niiiid néib ta hiiglasliku
sumiseva mesilasena, kes lendab ringiratast nihtamatu lille im-
ber, niiiid saab tast jarsku jénes, heleda karvaga jédnes, kes jookseb
kiiresti taevastel aasadel, ja Febo kikitab kdrvu ja vaatab teda ja
Febo rahutust rinnust péddseb vélja kibe niutsatus.

Kuujénes jookseb Febole vastu, ta peatub mere sinisel aasal,
et ndksida virsket rohtu, mis kasvab udemetena vaiksete lainete
turjal. Ja Febo vaatab teda ja vaevalt jouab jdnes dkki pdgene-
da, kui Febo talle jdrele stostab ja jookseb mere peal ja tema
terav haukumine kaob Skylla kalju suunas, Charybdise keerise
suunas, ja siis kerkib jdnes iiles, joostes mooda horisondikaart,
ja Febo ldheb talle jdrele ja lendab keset Shku, ja nad keerlevad
taevasinises ja heledas Ohus. Ja siis, néde, kuu ongi Vulkaani tipus
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ja veereb viivlist kollasest miekiiljest alla kuivanud leetpddsas-
te vahel, mis purunevad nagu klaas, alla loavdsa poole, ja Febo
jargneb talle haukudes, ja kuu pdgeneb tema eest, jookseb kaart
mooda kasvavatel viljapdldudel Quattropani suunas, iiletab viina,
ronib Alicudi saare, Fenicudi’ saare, Salina saare rannale jaedasi
jouab ta Stromboli saarele ja teravale Strombolicchiole Stromboli
juures, mis tdhendab kreeka keeles vurri, ja siis ta tuleb tagasi iile
ulgumere Lipari kaldale, ja jdoudnud taeva keskele, kammib kuu
endal juukseid.

CURZIO MALAPARTE (Kurt Erich Suckert; 1898-1957) oli Itaalia
kirjanik, ajakirjanik ja diplomaat. Kui ta oli saadetud asumisele Li-
pari saarele 1933. aastal, leidis ta endale koera Febo. Jutustus “Meta-
fiitisiline koer Febo” avaldati itaalia keeles esimest korda 2018. aastal.
Akadeemias on ilmunud tdlge tema jutustusest “Selline koer nagu mi-
na” (2024, nr 5, 1k 779-784), millele on lisatud tdlkija Marju Randlase
pikem autoritutvustus.

7Filicudi saare nimetus, mis pohineb vanakreeka keele sonal phoi-
nix (datlipalm, mis saarel kasvab). Tlk.
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LUULET

Indrek Hirv

*

Soénad hingavad
labi mu sérmede
nii nagu mina
hingan Iabi suu
kui astun siit
Ulesméage

ja kui ma istun
puu alla maha

ja leian pliiatsi
leiavad s6nad
oma Gige koha

mu taskuraamatus

*

Pean vaatama et vaikusel
oleks minus hea olla

et tal oleks oma tuba

ja méned motted maluda —

mitte liig kdrged jumalamdtted
voi métted tais tumma vimma
vaid ilusad hommikumétted
ja natuke muusikat
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ja siiski ka natuke vaikust
kuhu ta vdiks ennast peita
kui tal on kbigest muust
paha olla

*

Keegi Gtleb mulle

mu luuletusi ette —

ja mitte keegi teisest ilmast
vOi kbrgete pilvede vahelt
vaid keegi kes elab

minus eneses

kes kull on minus see
kes on rohkem mina

kui ma ise —

ja millal olen ma
lasknud tal tulla

oma hinge

aga niikuinii ei saa

mitte keegi tast aru —
ka ma ise mitte —

ta sbnad pdrkavad seestpoolt
vastu mu pérani silmi —
ta stigavad s6nad

*

Olen vaid pogus vari
pildiraamide

ja seina vahele
surutud peeglis
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ehmatav kilmus

juba stidames

panen korraks veel kde
vastu soemulri

vaid iseenda vari
kui toetan pea
vastu teispoolsuse
uksepiita

*

Uksindus levib nagu
sligisene niiskus
Ule majade ja tanavate

milleks teile mu luuletused
kui ka need
levitavad Uksnes Uksindust —

Uksindust ja liikumatut vihma
ja tumedaid katkendlikke métteid
inimtihjades kohvikutes

*

Mina ei tea tdhtedest
suurt midagi

aga nemad tunnevad mind
mu stidame pdhjani

tédhtede sidametunnistus
hoiab mind pusti

pilvistel 66del

mis riUpavad meie motteid

1390



Indrek Hirv

kui méned sligavad sénad
murravad |abi sajandite

et libistada end

meie hingamisse

ning méned kauged téhed
laulavad meie luudes

*

Isegi valgus ei saa kétte
mu véledat motet —
pimedus ei saa hoopiski

mdte labistab pimedust
kui valgusevihk 66d
voi karje varahommikust linna

paevaaegu on raskem —
aga pilvede all vdi 6htupoole
siis saan tal sabast kdll

ning siis tuleb olla valvel
et ootamatu heledus
ei tabaks ta Udi

vOi tuim pilkane pimedus
ta alles arganu
vérinaid

1391



TOOMAS KUUSING. Tere, Kevad (2023)



VAHEMUSRAHVUSED JA
KULTUURIRIKKUS RAHVUSRIIGIS

Ene-Margit Tiit

EESSONA

Kui minult paluti abi ja osalust Integratsiooni Sihtasutuse ja Ees-
ti Ajaloomuuseumi koostatava ning Riigikogus avatava néituse
“Oma voi vooras? Mitmerahvuseline Eesti” tekstide ettevalmis-
tamisel, olin monevdrra segaduses: kuidas leida positiivset selles,
mida seni olin pigem negatiivseks pidanud — immigrantide suu-
renevas osakaalus Eesti rahvastikus?

Kultuuriministeerium on alates 2000. aastast ellu kutsunud
teema-aastaid ja 2024. aasta oli Eestis kuulutatud kultuuririkku-
se aastaks. Kultuuririkkuse kandjaiks arvati kogukonnad — ees-
ti kultuuriseltsid, vihemusrahvaste kultuuriseltsid, eesti kultuuri-
seltsid vilismaal. Aasta deviisiks oli kuulutatud lause “Méarkame,
vadrtustame ja hoiame Eesti kogukondade ning rahvaste kultuu-
ride mitmekesisust”. Kogukondadena kisitati eeskitt siin elavaid
eri rahvusest inimeste rithmi. Suureks edusammuks, mida kordu-
valt nimetati, oli Eestis elavate vihemusrahvuste arvu kasv — see
ulatus 2024. aastaks juba iile 210, emakeelte arv koguni iile 250."

Sellega seoses tekkis iildisem kiisimus: kuidas hinnata vihe-
musrahvuste, enamasti sisserdnnanute rikastavat mgju Eesti kul-
tuurielule tdnapdeva maailmas, arvestades seejuures Eesti senist
immigrantidega kaasnenud, okupatsiooniajast prit pigem nega-
tiivset (kultuuri)kogemust?

IKdik arvandmed artiklis périnevad statistikaametist.
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Teemat arendades lisandus kiisimusi veelgi: kas teisest rah-
vusest kogukondade kultuurimdju on alati rikastav? Kas oluline
rikastav kultuurimdju eeldab mingeid erilisi suhteid rahvuste va-
hel? Kuivord soltub rikastav kultuurimdju mdjutava kogukonna
arvukusest? Kas oluline kultuurimgju v&ib olla ka iiksikisikul voi
viikesel inimrithmal, ja kui jah, siis mis tingimustel? Kui pika-
ajaline peab olema suhe, selleks et rikastav moju ilmneks? Kas
mojutamiseks peavad kogukonnad koos (ldhestikku) elama voi
piisab kiilastussuhtest vdi koguni infovahetusest ilma vahetu kon-
taktita?

Kultuurimgjukiisimuste kompleksi taga on aga veel olulisem,
meie jaoks eksistentsiaalse tihendusega kiisimus: kuna rahvus-
lik kdrgkultuur on rahvusriigi tekkimiseks ja toimimiseks tarvilik
tingimus, siis kas ja kuivord mojutab vihemusrahvuste kultuuri-
moju rahvusriigi (teket ja) toimimist?

Koik need kiisimused on erakordselt tihtsad, kui motleme
Eesti rahva ja rahvusriigi kohale ja piisimisele tdnapdeva maa-
ilmas. Seda kinnitab ka Eesti pohiseaduse preambul, mis paneb
koigile Eesti kodanikele kohustuse hoida Eesti rahvust, keelt ja
kultuuri. Tdnapéeval tihendab keele ja kultuuri hoidmine loomu-
likult tihtlasi nende arendamist.

Mulle niib, et rddkides siia rdnnanud vdhemusrahvuste kul-
tuurimojust, ei saa Eesti puhul arvestamata jétta okupatsioone ja
nende kultuuritoimet, sest suur osa Eestisse saabunud sisseridnda-
jatest parineb okupatsiooniajast, ja veel enam, osa neist on olnud
iihel vai teisel viisil okupatsioonivoimuga seotud.

Olen Integratsiooni Sihtasutuse palvest ajendatuna viimasel
ajal nende teemade iile mdtisklenud, sdpradega arutlenud ja otsi-
nud nditeid Eesti ajaloost — t&si, mitte asjatundja, vaid korvalt-
vaatajana. Ent kuna ka korvalpilk vdib aidata keerukaid teemasid
moista, otsustasin oma motteid Akadeemia veergudel asjatundja-
tega jagada.

Matemaatikuna alustan pohimdistete madratlemisest, piithen-
dades sellele kaks esimest artikli alajaotust. Kuigi tegemist on tut-
tavate moistetega, on neid kdiki vdoimalik mitmeti tdlgendada.
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1. MILLEST ME RAAGIME
1.1. Rahvus ja rahvas

Rahvus on iihtse etnilise identiteediga, tavaliselt samal territoo-
riumil (rahvusriigis) elavate inimeste hulk. Rahvus nimetab ja
piiritleb end ise. Tidnapédeval kasutatakse (etnilist) rahvust (eth-
nic nationality) rahvusvahelises statistikas vordlemisi harva, see
kuulub nn tundlike tunnuste hulka. Eesti pohiseaduse mdistes ti-
hendab rahvus etnilist rahvust.

Rahvuse mdistele 1dhedane mdiste on rahvas, mille puhul
médrav on ithine territoorium, mitte etniline identiteet. Rahvas on
teatud maa-ala, piirkonda voi riiki asustav, enese ihtekuuluvusest
ja identiteedist teadlik inimeste iihendus, mis koosneb harilikult
sama etnilise péritolu, keele, religiooni v6i kultuuriga inimestest.
Rahva miiratlemisel kasutatakse tdnapdeval kodakondsust (ci-
tizenship, nationality), s.t seotust riigiga, kuulumist selle kodani-
ke hulka.

1.2. Keel

Inimkeele” koige iildisem midratlus on iisna lihtne: keel on ini-
meste kasutatav mirgisiisteem, kommunikatsiooni vdi mdtlemise
vahend, milles kasutatakse siimboleid (sonu) ja nende kombi-
neerimise reegleid (grammatikat) motete ja tdhenduste edasiand-
miseks. Inimkeelte vanuseks hinnatakse enam kui 100 000 aastat.
Praegu on maailmas arvatavalt 5000-7000 keelt, kuid nende arv
pole piisiv, sest viikese kasutajate arvuga keeled vdivad héddbuda.
Enamikul rahvustest on oma rahvuskeel ja see on iiks rahvus-
likku identiteeti médravaid tunnuseid. Siiski pole igal rahvusel
péris oma, naabrite keelest erinevat rahvuskeelt, néiteks Austria
rahva rahvuskeel on saksa keel, kuigi selle murre erineb emamaa
omast. Moni rahvus on oma rahvuskeelt ka vahetanud. Euroopas
on tuntuim néide iirlased, kes on oma pdlise gaeli keele igapieva-

2Keel suhtlus- ja info edastamise vahendina eksisteerib ka muudel
elusolenditel, kuid see erineb oluliselt inimkeelest.
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suhtluses vahetanud inglise keele vastu. On ka riike, kus on mitu
rahvuskeelt. Enamasti tdhendab see, et selle riigi rahvas koosneb
mitmest erineva etnilise taustaga rahvusriihmast. Niiteks Sveitsis
on konelejate péritolule vastavalt neli riigikeelt: saksa, prantsuse,
itaalia ja romansi; viimast koneleb kiill vaid pool protsenti elanik-
konnast, kuid tegemist on riigi ithe pdlisrahvaga.

1.3. Kultuur

Kultuur on koige iildisemas mottes inimtegevus ja selle tulemus.
See iildistav fraas ei selgita kuigivord méadratletava mdoiste sisu,
kuid néitab, et tegemist on mdistega, mille avamine on keeruline.
Eesti entsiiklopeedia (2009: 202) kirjutab: kultuur on ithiskonna-
elu eriomane korrastus, milles kajastub inimolemise ja -tegevuse
kvalitatiivne erinevus mis tahes bioloogilisest eluvormist ning
mis sisaldab motlemise, keele, uskumuste, kditumise, kommete,
tavade, rituaalide ja riietuse mudeleid ning kunsti, muusikat ja kir-
jandust. Uhiskonna ajaloos on sel korrastusel olnud dige erisugu-
seid vorme. Tervikuna v&ib inimkultuuri kidsitada infostisteemi-
na, milles mittegeneetiliste vahenditega salvestatakse, siilitatak-
se ja edastatakse indiviidilt indiviidile ja pdlvkonnalt pdlvkonnale
ithiskondlikult sisukat kogemust.

Laias laastus jaguneb kultuur aineliseks ja vaimseks. Aineli-
se kultuuri moodustavad inimese loodud esemed. Sageli késita-
takse kultuurina tiksnes vaimset kultuuri, mis on oma olemuselt
mirksa komplekssem. Sisult on vaimne kultuur ehk vaimukul-
tuur teadmiste, vadartushoiakute, kditumisnormide, motlemistiiii-
pide, uskumuste, stiilikaanonite ja muude selliste iihiskonnaelu
intellektuaalsust viljendavate nihtuste kogum, mis saab sotsiaal-
selt toimida {iksnes materialiseerunud kujul, s.o konkreetsete ini-
meste vahendatuna teatud sotsiaalsete suhete ja institutsioonide
kaudu ning vormununa esemelises keskkonnas ja suhtlemiskeel-
tes (konekeel, kunstikeel, tehiskeel). Ainelist ja vaimset kultuuri
tthendavad oskused ja teadmised, mille kdrgema taseme moodus-
tavad (rakendus)teadused ja tehnoloogia.

2017. aastal ilmunud Eesti inimarengu aruandes Kirjutab
Tonu Viik: kultuuriteadlaste kisituses tdhistab kultuur kollek-
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tiivselt jagatud tidhenduste maailma, mis moodustab kultuuri
kandjate iithise elumaailma (Edmund Husserl), omailma (Jakob
von Uexkiill) vdi semiosfizri (Juri Lotman). Uhiselt jagatud ti-
henduste hulka kuuluvad viirtused, ideaalid, eeskujud, normid,
ihised arusaamad tegelikkusest ja muu selline. Need vdimalda-
vad viga suurtele inimrithmadele iihiste eesmérkide ja arusaama-
de loomist ning tegevuse koordineerimist nende eesmérkide saa-
vutamise nimel. Uks iihiste arusaamade kujunemise ja koordinee-
rimise olulisimaid vahendeid on keel.

Eesti keeles on sonal “kultuur” mitu tdhendust. Nii vdib raa-
kida kultuursest inimesest tihenduses “histi kasvatatud, viisakalt
kiituv, tsiviliseeritud”. Tonu Viigi késitust pisut modifitseerides
rddgime siin valdavalt kolmest kultuuri mdistest (mis kiill pole
piris ammendav). K&ik need on olulised osad nn antropoloogili-
sest, koikehodlmavast kultuurist.

Olmekultuur on kdige laiem ja ilmselt ka vanim kultuuri
moiste. See on olemas olnud kdigil aegadel ja kdigil rahvastel
ning tugineb suurel médral ainelisele kultuurile, kuid sisaldab ka
vaimukultuuri elemente. Olmekultuur v&ib olla originaalne, kuid
selles vOib olulisel médral leiduda ka laenatud (nt parasjagu moes
olevaid) elemente. See hdlmab rahva kombeid (komberuumi) ja
tavasid, niihésti argipdevast kui ka piihadeomast kditumist, hoia-
kuid ja valikuid. Olmekultuur ei tarvitse iildjuhul pikaajaliselt sii-
lida; see muutub ajas ja muutus voib monikord (muutuvates olu-
des) olla iisna kiire. Olmekultuur méédrab esmahinnangu rahvale.
Eriomane olmekultuur iseloomustab sageli ka iiksikuid piirkondi
ja rahvusrithmi. Olmekultuuri alla kuulub religioosne kiitumine,
usutavade jargimine. Olmekultuur tugineb rahvuskeelele, moni-
kord ka slidngidele. Viga suur mdju olmekultuurile on tehnoloo-
gial.

Rahvakultuur on rahva ajaloo jooksul kogunenud rahvuslik
looming paljudes eri valdkondades: sdnaline (rahvajutud, -luule,
pajatused, mdistatused, muistendid), muusikaline (rahvalaulud ja
pillilood kdikvdimalikel instrumentidel), tantsuline (rahvatantsud
ja -méngud), tarbekunstialane (rahvardivad, rahvuslikud tekstii-
lid, rahvuslikus stiilis loodud tarbeesemed), samuti ehted ja tito-
veeringud ning kultuspaigad ja nendega seotud kombed ja lood.
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Rahvakultuur on tihedasti seotud religiooniga, muutes iga rah-
vuse (rahvusrithma) vahekorra religiooniga omanéoliseks. Rah-
vakultuur eeldab rahvuskeele olemasolu, ent see ei tarvitse olla
ihtne kirjakeel; tihti on tegu hoopis murrete kogumiga, mis kéik
on iildjuhul siiski vastastikku mdoistetavad. Kuigi rahvakultuuri
juured on siigaval ajaloos, areneb ta pidevalt edasi ja saab mo-
jutusi muu hulgas ka arenevalt tehnoloogialt. Rahvakultuuri eris-
tab olmekultuurist piisivus, piisivddrtuslikkus. Pikema aja jooksul
sdilinud voi sdilitatud (ainelise ja vaimse) olmekultuuri elemen-
did on enamasti kisitatavad rahvakultuurina. Seega voib delda, et
rahvakultuur on ajahambale vastu pidanud osa olmekultuurist.

Kuigi ka rahvakultuur areneb, ei kao varem loodud piisiviir-
tused, vaid need talletatakse ja neid kasutatakse tulevikuski, kuigi
enamasti mitte igapdevases tegevuses. Seega on rahvakultuur vi-
ga olulisel mééral rahva ajalukku vaatav kultuur. Rahvakultuur nii
nagu olmekultuurgi on mingil kujul olemas igal rahval.

Korgkultuur on kultuuri kéige harjumuspirasem ja kitsam
tdhendus. See on kultuur, mille iildjuhul loovad professionaalid
ja mis on enamasti riiklikult toetatud. Religiooni m&ju korgkul-
tuurile on olnud ajaloo viltel véiga suur ja olulisel méiral ongi
korgkultuur religiooni siinnitatud. Rahvusliku kdrgkultuuri ole-
masolu peetakse iiheks rahvusriigi tekkimise eelduseks.®> Uhelt
poolt nditab see loome- ja otsustusvdimelise ning tegusa rahvus-
liku eliidi olemasolu, teiselt poolt suurendab riigi véértust rah-
vusvahelises keskkonnas, tekitab riigi vastu huvi ja suurendab
tosiseltvoetavust. Korgkultuuri eelduseks on arenenud kirjakeel.
Korgkultuur, mis sisaldab tipptasemel teadust ja tehnoloogiat, on
olemuslikult rahvusvaheline, rahvusvaheliselt mdistetav ja hinna-
tav, kuid sisaldab ometi iildjuhul ka rahvuslikke jooni ja rahvus-
likku omapira. Rahvuse ning rahvus- ja olmekultuuriga seotud
uuringud vodivad olla kdrgkultuurilisel tasemel. Rahvusliku korg-
kultuuri hulka kuuluvad ka rahvuse loodud ainelise kultuuri tipp-
saavutused, mis rikastavad tehnoloogiat vdi materiaalset maail-
ma (nt ehitised ja rajatised).

3Ilmselt on viikesaartel paiknevate rahvusriikide tekkimise reeglid
pisut leebemad.
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Rahvuslik korgkultuur soltub rahvakultuurist, mis seda rikas-
tab ja talle rahvusliku nio annab. Uldiselt ei saa rahvakultuur ise-
seisvalt, rahvusvaheliste mojudeta ja riigi toeta areneda korgkul-
tuuriks, mida kannavad ja loovad professionaalid. Erinevalt olme-
ja rahvakultuurist ei ole igal rahval rahvuslikku kdrgkultuuri, sest
puuduvad selle tekkimise eeldused — professionaalsed kultuuri-
loojad, riiklik toetus, v&ib-olla ka piisavalt arenenud rahvuskeel.

Edaspidi kultuurist riadkides vaatleme rahvusliku kdrgkultuu-
ri korval ka rahvakultuuri ja rahvale omast olmekultuuri (mis si-
saldab muu hulgas komberuumi mdistet), samuti jdlgime lisaks
vaimukultuurile ainelise kultuuri olulisemaid saavutusi, mis vai-
mukultuuri arengut tugevalt mdjutavad.

1.4. Religioon

Religioon ehk usund on uskumuste, normide, tavade ja institut-
sioonide siisteem, mille keskmes on jumalikuks, piihaks ja/voi
tileloomulikuks peetavad joud ning inimese ja kdiksuse suhteid
reguleerivad alusvéirtused. Oletatakse, et religioon tekkis kivi-
ajal, samuti, et religioon on sama vana kui inimkond. Pole teada
tihtki rahvast ega kultuuri, kel ei oleks voi poleks olnud mingisu-
guseidki religioosseid uskumusi. Religioon on lahutamatult seo-
tud kultuuri arengu ja ajalooga. Religioossetest tekstidest on algu-
se saanud ja edasi kandunud kirjakeeled ja kirjaoskus. Usund on
ajaloos olnud ja on praegugi seotud hariduse, teaduse, meditsiini,
filosoofia, ajaarvamise, kunsti, kirjanduse, muusika, arhitektuu-
ri ja paljude muude kultuurivaldkondadega. Paljud maailma suu-
rimad ehitised on rajatud religioossel otstarbel (sakraalehitised,
templid, pliramiidid). Religioon on pdhjustanud nii rahvastevahe-
lisi sddu kui ka rahvaste randeid. On rahvaid, kes end religiooni
kaudu médratlevad. Ténapédeva arenenud maailmas on religioo-
ni moju hakanud teisenema ja enamasti ka vihenema, kuid pole
siiski kadunud.
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1.5. Rahvusriik

Riik on mdiste, mis mérgib territooriumi, kus inimeste iithiselu
korraldamise vahendina on kehtestatud iihtne 6iguskord. Riik
on suveriinne, kui selle territooriumil haldusvdimu teostavatel
institutsioonidel on tdielik vabadus ise otsustada, kuidas seal ini-
meste elu korraldada. Rahvusriik on riigi vorm, mis eksisteerib
selleks, et pakkuda suveriinset territooriumi ja kaitset teatud rah-
vusele (voi rahvustele), mis tavaliselt on sel territooriumil enamu-
ses. Rahvusriik saab oma legitiimsuse selle iilesande tditmisest.
Enamik tdnapieva suverddnseid riike on rahvusriigid. Rahvusrii-
gi elanikke iseloomustab tavaliselt ithtekuuluvustunne, patriotism
oma riigi suhtes.

Rahvusriike on URO andmetel suurusjirgus 200, seega pole
kaugeltki koigil rahvustel, sh mdnel viga arvukal — néiteks kur-
didel, keda on ligikaudu 40 miljonit —, oma rahvusriiki. Selliste
riigita rahvuste esindajad elavad mones teise rahvuse huve kaits-
vas voi ka mitmes eri riigis vihemusrahvustena.

Rahvusriigi rajamise kdigus iihendatakse mingil maa-alal ela-
va rahva kogukonnad iiheks keele-, kultuuri- ja komberuumiks.
See on vdimalik juhul, kui rahval on koostegutsemise kogemus
ja sihikindlad liidrid, kel on rahva seas piisav autoriteet. Sageli
saab rahvas rahvusriigiks sdja tulemusena, mida peetakse iseseis-
vumise nimel. Nii sai ka Eestist rahvusriik tdnu vdidule Vabadus-
sOjas ja sellele jargnenud diplomaatilistele pingutustele. Rahvus-
riigi tekkimine eeldab iseseisvaks toimetulekuks piisavat majan-
duslikku joukust ning rahvusliku ainelise ja vaimse korgkultuuri
olemasolu. Enamasti on hddavajalik ka kaitsevdoime olemasolu, et
kindlustada endale tOsiseltvOetavus sdjakate naabrite seas. Peale
selle nduab rahvusriigi tekkimine iileilmses poliitilises olukorras
sobiva hetke, nn ajaakna tabamist.

1.6. Okupatsioon ja selle kultuurimoju

Okupatsioon tihendab riigi allutamist voorvdoimule. Kuna ha-
ridus ja korgkultuur sdltuvad suurel mééral voimust, mojutab
okupatsioon nii ainelist kultuuri, haridust kui ka korgkultuuri.
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Rahvusriigi okupeerimine tihendab rahvuslike ideaalide alluta-
mist okupeeriva rahvuse ideaalidele. Tanapdeval tdhendab oku-
patsioon tavaliselt ka valitseva ideoloogia muutust. Uuele ideo-
loogiale viiakse iile kogu riiklik meedia, samuti haridussiisteem.
Kontrolli alla voetakse (s.t allutatakse tsensuurile) rahvuslik kul-
tuur, kujundatakse timber suur osa ajalehtedest-ajakirjadest ja
asendatakse arvestatav osa Oppekirjandusest. Samuti tdhendab
see mirkimisviirse osa meediatodtajate ja Opetajaskonna vil-
javahetamist voi “limberkasvatamist”. Mdnikord v6ib uuenenud
ideoloogia olla toitepinnaseks uutele vooludele rahvuslikus korg-
kultuuris, kuid enamasti mdjub okupatsioon rahvuslikule korg-
kultuurile (eriti vaimsele) parssivalt voi havitavalt.

Riiklikult toetatav ja suunatav kdrgkultuur peab paratamatult
asuma uue ideoloogia, s.t okupatsioonivdimu teenistusse. Kiires-
ti peab uue vdoimu ja ideoloogia teenistusse iimber orienteeru-
ma tritkisdna. Okupeeriva vdoimu ideoloogia jargimist ndutakse
loodavas kirjanduses ja etenduskunstides. Monevorra leebemad
on nduded muusikas ja kujutavas kunstis, kuid ka neis nduab
okupatsioonivdoim enesele soodsate, okupatsioonivéimu toetava-
te ideoloogiliste voolude ja suundumuste jargimist. Rahvuslikult
meelestatud tipploojad on need, kelles okupatsioonivdimud koi-
ge suuremat ohtu nievad, pidades silmas oma eesmaérki, milleks
on rahva vaimne tasaliilitamine. Rahvuslikku intelligentsi hivita-
takse fiiiisiliselt voi piiratakse tegutsemisvdimalusi, kui loomeini-
mesed ei ndustu oma loominguga toetama okupantide ideoloogiat
ega seda propageerima. Kuigi osa loomingulisi to6tajaid okupan-
tide survele allub, ei vota enamik rahvast nende taieseid vastu ega
kiida nende tegevust heaks.

Range okupatsioonivéim mojutab ka teadusuuringuid, liigita-
des teadusharud soovitavateks ja soovimatuteks voi lubatavateks
ja lubamatuteks. Okupatsioonivdim vdib sekkuda ka teadustule-
muste tdlgendamisse, valides, mis on “dige ja hea” ning mis “eks-
lik” v6i “halb”. Paremal juhul piirdub see vaid lubatud (ja siis ka
kohustuslike) tsiteeritavate autorite valikuga.
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1.7. Riinne

Kogu oma pika ajaloo jooksul on inimesed Maal rdnnanud, kuid
tanapdeval on rinne markimisvédrselt intensiivistunud: rindajaid
on elanike koguarvuga vorreldes rohkem, rannatakse kiiremini ja
kaugemale. Ajaloo viltel on kdige sagedasemaks randamise poh-
juseks olnud rahvastiku kasv: kui rahvaarv mones piirkonnas kas-
vab sedavord, et ressursse hakkab nappima, votavad teotahtelise-
mad mehed ja naised ette teekonna, et otsida endale uus asuala.
Rénnet voib pdhjustada ka elutingimuste halvenemine senises
elukohas kas mone looduskatastroofi, kliimamuutuse voi loodus-
ressursside ammendumise tagajirjel. Samuti voib rinde pohju-
seks olla teiste inimeste vaenulikkus vdi otsene vaenutegevus, va-
hel ka kutsumine vOi meelitamine lubadusega mingeid hiivesid
pakkuda.

Rénne, millest siin rddgime, tihendab valdavalt pikaajalist
vOi jaadavat elukohavahetust ja erineb kiilastusridndest, mille kii-
gus pérast vooraste maade kiilastamist ja seal liihemat vGi pike-
mat aega viibimist podrdutakse varasemasse asukohta (kodumaa-
le) tagasi.

2. RANDE KULTUURIMOJU AJALOO VALTEL
2.1. Randajad info, oskuste ja kultuuri vahendajatena

On tihtis selgitada, mida kultuurimdju all mdista, kuidas see mo-
ju realiseerub. Kas eri kogukonnad jagavad, vahetavad, laenavad
vOi siirdavad kultuuri? Kdigil neil sdnadel on eesti keeles erinev
tdhendus. Kultuuri jagamine tekitab mulje, et (mdlemad) pooled
saavad kultuurikontaktist enam-vihem sama tulemi. Vahetamine
tahendab, et kumbki pool annab midagi ja saab midagi vastu —
resultaat voib olla sama mis kultuuri jagamisel. Laenamisel kipub
olema ajutine tdhendus, sest laen tuleb tagasi maksta; pole siiski
selge, kuidas see kultuuri puhul toimuma peaks. Siirdamine vdib
tahendada koguni seda, et jagajale jadvad nédpud, s.t varasemat
vara asendab tiihi koht.
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Ukski neist sdnadest ei anna piris tipselt edasi seda, mis toi-
mub voi peaks toimuma kultuuri vallas: andja ehk rikastav pool
annab vastuvétjale iile kultuuri elemente — teadmisi, kogemusi,
parimusi, meloodiaid, mustreid, liitkumisi ja vdib-olla ka uskumu-
si. Uleandmine on tavaliselt mitteformaalne ja kahepoolne (vahe-
tus), kusjuures alati ei tarvitse see olla mdlemale poolele iihtviisi
rikastav.

Kogu ajaloo jooksul on inimesed omavahel oskusi ja teadmisi
vahetanud, tiksteiselt nii ainelist kui ka vaimset kultuuri dppinud,
seda vahendanud, edasi andnud (siiranud) ja rikastanud. Enamas-
ti oli kdige huvitavam, tihti ka k&ige védartuslikum teave see, mida
saadi kaugetest maadest tulnud rindajatelt voi kogeti ise kauge-
tes maades rdnnates. Peale praktiliste oskuste — kuidas kiilvata
teravilja voi panna maha ube, saata kiiresti sonumeid vdi 16hku-
da miilire — vdeti neilt vahel iile ka mustreid, millega kaunistati
savipotte, samuti viise, kuidas lihvida kivikirveid v&i toksida pdl-
lukividesse lohke. Selline kultuurisiire ja -vahetus koige iildise-
mal kujul, mis hdlmas nii kultuuri ainelist kui ka vaimset poolt,
tagas inimkonna arengu kogu maailmas. Siiski sdilisid viga pika
aja jooksul piirkondlikud erinevused nii ainelises kui ka vaimses
kultuuris.

2.2. Randajate torjumine

Riéndajad pole sageli olnud teretulnud maades, kuhu nad saabu-
vad. Monikord on pdhjuseks maanappus: uustulnukad seavad end
sisse maale, mida sooviksid kasutada (vdi juba kasutavad) vara-
semad olijad. Monikord on uustulnukad sdjakad ja ebasdbrali-
kud, monikord oma erineva vilimuse ja kommete poolest hirmu-
tavad. Koik see ajendab seniseid asukaid oma kodusid uustulnu-
kate eest koigi voimalike vahendite ja relvadega kaitsma. Sellisel
juhul kaalub sihtkoha asukate negatiivne suhtumine uustulnuka-
tesse iiles neilt Oppimisest ja kultuurivahetusest saadava vdoimali-
ku kasu, kuigi ka vaenuliku suhtumise korral vdidakse tulnukatelt
mondagi kasulikku dppida.

Siiski on ka vastupidiseid olukordi: vanad ja uued olijad ela-
vad rahulikult pikka aega (sajandeid) korvuti kuni sulandumise-
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ni (mida ei tarvitse toimudagi). Selline olukord on igati soodne
kohaliku kultuuri rikastumiseks tulnukate mojul. Ajaloolaste kin-
nitusel on niisugune rahulik kooselu korduvalt aset leidnud ka
Eesti pinnal. Ilmselt on selle eelduseks piisavalt avar eluruum.

2.3. Kolonialism ja kultuurtreegerlus

Vallutusrinnete valusamaid ja eurooplastele tagantjérele hibista-
vamaid peatiikke oli kolonialism, kui Euroopa riikidest périt histi
relvastatud ja varustatud sdjamehed vallutasid suuri territooriume
Ameerikas, Aafrikas, Aasias ja Austraalias kohalikku elanikkon-
da héavitades ja enda kasuks orjatoole sundides. Kuigi immigran-
did olid enamasti kohalikest méarksa rikkama kultuuriga niihésti
materiaalses kui ka vaimses mottes, oli vastastikune suhtlus nii
ithepoolselt karm, et kultuurilist rikastamist sisuliselt ei toimu-
nud. Tulnukate kultuuripanus oli hoopiski negatiivne (nt vagi-
jookide tutvustamine). Negatiivse mdjuga olid ka immigrantide
tdendoliselt positiivsena mdeldud pérismaalaste koolitus- ja (ris-
ti)usku pooramise programmid. Nende eesmérk oli kohaliku kul-
tuuri asendamine tulnukate “dige” kultuuri, kirjaoskuse ja ris-
tiusuga, kuid iihtlasi pdhjustasid need kohalike noorte voordumist
oma juurtest ja kultuurist. Tdnapdeval on kolonialism Euroopas,
Ameerikas ja Austraalias hukka mdistetud ning koloniaalriikide
esindajad on oma eelkiijate tegevuse pirast vabandust palunud ja
hiivitist maksnud.

Taotluslikult eelmisega sarnane, kuid vihem karm oli Euroo-
pas toiminud kultuurtreegerlus ehk kultuurikandlus, kui kor-
gema haridus- ja kultuuritasemega sakslased piiiidsid oma kultuu-
ri vievdimuga peale suruda vihesema kirjaoskusega ja kehvemini
haritud idaeurooplastele. Nende seas oli hulk niiiidseks juba hié-
bunud hdime, samuti nt baltlased.

Mblemat néhtust esines ka Noukogude Liidus. Kaug-Ida ja
Siberi viikerahvad langesid veel 20. sajandil koloniseerimise
ohvriks, nende lapsi kasvatati venekeelsetes internaatkoolides ja
seejuures mitte ainult ustavateks Noukogude kodanikeks, vaid ka
venelasteks. Kultuurtreegerlust piiiiti rakendada Euroopas paik-
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nevate liiduvabariikide rahvastele, kuid iildjuhul see nende rah-
vaste korge kultuuritaseme ja eneseteadvuse tottu ei dnnestunud.

2.4. Sisserdndajate toolerakendamine

Sisserdndajate ja poliselanike vahekord voib olla ka vastupidi-
ne. Koigil ajalooperioodidel on riikides tavapiraselt puudus ol-
nud tookitest, eriti raske t60 tegijatest. Seda on piilitud lahenda-
da orjakaubandusega, hiljem sisserdnnanute drakasutamisega. Ka
tanapdeval on rikkad riigid Euroopas ja Ameerikas vaesematest
riikidest pirit sisserdnnanuid rakendanud td6del, mida oma riigi
elanikud heameelega ei tee. Ka neil sisserdnnanutel, kes on korge
kvalifikatsiooniga spetsialistid, on oht saada kohalike asjatundja-
tega vorreldes vdiksemat tdotasu voi viletsamaid tootingimusi.

Viimaste aastakiimnete kogemused on paljudele riikidele nii-
danud sisseridndajate rakendamise pahupoolt. Esiteks hakkavad
nad vananedes aja jooksul koormama sihtriigi sotsiaalsiisteemi.
Veel suurem mure tekib sisserindajate teise ja kolmanda pdlv-
konnaga, kui need uue kodumaa kultuuri ja kombeid omaks ei
vota. Kultuurita ja kodumaatundeta sisserdndajad kalduvad kuri-
tegevusele ja muutuvad uue kodumaa iihiskonnale koormaks.

2.5. Kultuur globaliseeruvas maailmas. Rikastumine versus
iihtlustumine

Uldiselt on kultuurisiire, -jagamine ja -vahetus kultuuri rikas-
tav protsess. Siin mdistame siirdena kultuurimdjutuste ithepoolset
ilekandumist, jagamise ja vahetusena aga kahe- v6i mitmepool-
set lilekandumist ehk mitmiksiiret. Kultuurisiiret voivad teostada
sisserdndajad voi vélismaal 6ppinud ja koju naasnud loomingu-
lised inimesed. Kultuurisdnumite ja -teabe vahetuseks voib ka-
sutada ka nt elektroonilisi infokandjaid. Siiski on kultuuririkkuse
arengu seisukohast oluline, et iga rahva rahvuslik kultuur séili-
taks kultuurisiiretest ja -vahetustest hoolimata oma rahvuslikud
jooned ja eripéra.
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Kultuurisiire hakkab rahvuslikule kultuuripildile negatiivset
toimet avaldama siis, kui vilismdju ldmmatab kohaliku kolorii-
di ja rahvusliku omapéra. Selline oht dhvardab kdigepealt olme-
kultuuri (nt rdivamood, kiirtoit) ja muusikas nn popkultuuri, mis
on suures osas maailmast muutunud ingliskeelseks ja aina iihe-
ndolisemaks. Kultuuri rahvusliku ilme siilitamine nduab sageli
tihiskonna teadlikku pingutust, rahvuslikkuse toetamist ja vahel
ka voormdjude torjumist. Kindlasti on rahvusliku kultuuri siilita-
mine (igal tasemel) vidga raske kogukondades, kus kohaliku piisi-
elanikkonna osakaal viheneb v6i koguni alla poole rahvastikust
langeb.

Vordlemisi keeruline on selgitada, millal muutub kultuurisiir-
dest tulenev kultuuriline voormoju rahvuslikule kultuurile oht-
likuks. Ohuteguriteks on kahtlemata immigrantide arvukus ja
suur aktiivsus, samuti riigivoimu toetus neile (nt okupatsiooni tin-
gimustes voi ka globaliseerumisvaimustuses). Rahvusliku kultuu-
ri sdilimist toetab pikaajaline kohalik kultuuritraditsioon.

Tdnapédeval on korgkultuur iileilmastunud, kusjuures tegu on
tihistest kvaliteedikriteeriumidest tuleneva mojuga, mitte kohali-
ku kultuuri tdrjumise voi limmatamisega. Kdige selgemini tuleb
see esile teaduse puhul. Teadustulemuste jagamine ja vahetus on
paratamatult rahvusvaheline — teaduskollektiividki koosnevad
tavapiraselt mitme riigi ja rahvuse esindajatest. Tippkirjandus- ja
-lavateosed levivad keelebarjdire iiletades, muusika- ja etendus-
kunstide kollektiivid koosnevad sageli eri riikide ja koolkondade
esindajatest. Rahvusvaheliseks on muutunud ka ehituskunst (rah-
vusvahelised arhitektuurivoistlused). Ainelise kultuuri saavutuste
kiire rahvusvaheline levik tekitab mulje selle globaalsusest, kuid
tegelikult on ainelise tippkultuuri looming suurel méiéral koon-
dunud suurriikide ja suurkorporatsioonide kitte ning iiksikloojate
osakaal viheneb.

Koigile korgkultuuri taiestele (vaimsetele ja ainelistele) annab
kordumatu miindi rahvuslik omapira, mille kaotsiminek tundu-
valt vaesestaks rahvuslikku kultuuri ja avaldaks negatiivset mo-
ju ka iileilmsele kultuuririkkusele. See tdhendab kultuuriteoste
hindamisel pidevat vaagimist, mis on parem ja vadrtuslikum, kas
oma (kodukootud) voi rahvusvaheline (standardne).
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2.6. Kultuurisiirde ja -vahetuse toimimisteed

Selgitame, missugused stsenaariumid ja suhtlusteed on need, mis
peamiselt toetavad tinapdeva* maailmas kultuuri rikastavat rah-

vustevahelist suhtlust ja kditumismustreid.

Esiteks — erineva kultuuritaustaga inimeste korvuti elami-
ne rikastab vastastikku kultuuri seda enam, mida aktiivsemate
kultuuriviljelejatega on tegemist ja mida kestvam on koos- vdi
ldhielu. Enamasti on mdjutamiseks tarvis, et rahvastikurithmad
oleksid piisavalt arvukad, kuid on ka erandeid. M&ju mérgatavus
s0ltub muu hulgas kultuuride (kultuurikontseptsioonide) erinevu-
sest. Eduka kultuurivahetuse oluline eeldus on eri rahvustest part-
nerite vidrtushinnangute 1dhedus ja omavaheline kooskdla, samu-
ti vastastikune lugupidamine ja teineteisemdistmine. Eri rahvuste
korvuti elamine tuleneb tavaliselt kas sisserdndest voi riigipiiride
muutmisest poliitilistel pdhjustel, kuid seda vaib tingida ka liihe-
ma voi pikema kestusega Opirdnne voi rahvusvaheliste koostoo-
projektide tditmine. Sageli rikastab kultuuri eri rahvusest loovisi-
kute abielus voi kooselus kiipsenud loominguline kooslus.

Teiseks — muust kultuurikontekstist péarinevate voi muu
kultuuri omandanud mojuisikute tegevus kultuuri suuna-
jana (nt lavastajad, dirigendid). Samuti v6ib mdjuisik olla nii-
histi silmapaistev kirjanik, kunstnik, arhitekt kui ka teadlane —
vOi hoopis majandustegelane voi poliitik. Mgjuisiku kultuurimo-
ju on seda suurem ja rikastavam, mida suurem ja kestvam on (ol-
nud) tema loomingulisus ja autoriteet, samuti tema isiklik hoiak
ja suhtumine sihtriigi kultuuri.

Kolmandaks — kultuurisiire voi -vahetus isikliku kokkupuu-
teta. Religiooni, ehituskunsti, kirjanduse, muusika ja kujutava
kunsti, samuti teaduse alal on kultuurisiire ja -vahetus maailma,
eriti Euroopa korgkultuuris toimunud juba sajandeid. Heliteoseid
esitati Euroopa keskustes sageli autori péritolu kiisimata. Sama
toimus kirjandusega, mida on iidsetest aegadest peale teistesse

4T#napievana mdistame siin enamasti kiiesolevat, 21. sajandit. Ees-
tist rddkides on ajapiir pisut nihutatud ja tinapdev algab taasiseseisvu-
misest 1991. aastal.
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keeltesse tolgitud. Tdnapideval on taieste jagamise ja vahetamise
tehnilised vdimalused tunduvalt paranenud, lisandunud on vir-
tuaalne suhtlus. Ka fiiiisilise suhtluse véimalused on avardunud,
niiteks vahetatakse kunstinditusi ja suurejoonelisi lavastusi, mis
sajandite eest olnuks tehniliselt teostamatu. Téhtis on vahetusvoi-
maluste piiride nihkumine: kui varem toimus kultuuri- ja infova-
hetus peamiselt Euroopa piires, siis tdnapédeval paiknevad potent-
siaalsed vahetuspartnerid koigis maailmajagudes. Isikliku kokku-
puuteta kultuurivahetus toimub tdnapéeval eriti intensiivselt ka
ainelise kultuuri ja tehnoloogia valdkonnas; ilmekaks niiteks on
siin tehisaru.

Neljandaks — vorgustumine. Kultuuritegijad, nii iiksikisikud,
rithmad kui ka suuremad kollektiivid, on tihti seotud partnerite-
ga kogu maailmas. Vahetatakse infot, motteid ja ideid, teadus-
tulemusi ja taieseid niihisti oma eriala piires kui ka erialade va-
hel. Vorgustumine vdoimaldab viikestel rahvuskultuuridel esineda
koos suurtega ning oma ideid ja omapéra teistega jagada.

Kokkuvdttes: tdnapédevane kdrgkultuur nagu olmekultuurgi on
muutunud rahvusvaheliseks. Rahvusvahelised on ka piirangud:
andmekaitse, autorikaitse, patendindus — mis pole kiill uudis.
Koérgkultuuri rahvusvahelistumisele aitab kaasa inimeste jéarjest
suurem mobiilsus: Londonisse ooperietendusele, Viini kontserdi-
le vO1 Veneetsiasse kunstinditusele sditmine pole tehniliselt kuigi
keerukas ega ka mitte hirmkallis ettevdotmine. Jarjest rohkem ini-
mesi kogu maailmast, eriti aga Euroopast, saab soovi korral seda
endale lubada.

Kuid on teisigi voimalusi: tileilmset korgkultuuri voib nautida
ka oma kodus diivanil. Seda vdimaldab jérjest arenev ja paremat
kvaliteeti pakkuv tehnika. Muusika ja etenduskunstide korval on
see voimalik ka kujutava kunsti ja arhitektuuri puhul. Jirjest pa-
remad tdlkeprogrammid vdimaldavad nautida vodrastes keeltes
loodud kirjandusteoseid, sh audioraamatutena. Ometi on séilinud
kunstist vahetu osasaamise eriline, kordumatu volu.

Kas korgkultuuri rahvusvahelistumisest ja iileilmastumisest
jareldub rahvusliku korgkultuuri ja seejirel ka rahvuse mdiste hi-
gustumine? Toetub ju rahvus olulisel médral rahvuslikule korg-

1408



Ene-Margit Tiit

kultuurile. Niisugust jédreldust ei saa kultuuri tileilmastumisest
siiski teha. Globaliseerumine tdhendab eelkdige kultuuri leviku-
vdimaluste avardumist ja kéttesaadavuse paranemist, samuti kva-
liteedistandardite ihtlustumist, mitte niivord vaimse kdrgkultuu-
ri tihetaoliseks ja iiheiilbaliseks muutumist, rahvuslike eriparade,
nende védrtuslikkuse kadumist.

Ometi ei saa vilistada olme muutumist aina iihetaolisemaks,
kuigi olme sdltub peale rahvuslike tavade véiga suurel médral ka
kohalikest tingimustest, sealhulgas kliimast, loodusest, rahvastiku
tihedusest jne. Siiski toimub areng selles suunas, et jirjest rohkem
inimesi maailmas elab niiiidisaja heaolu- ja hiigieenistandarditele
vastavates tingimustes voi piilidleb selle poole.

3. EESTI RAHVASTIK JA KULTUUR SOJAEELSES EESTI
VABARIIGIS

3.1. Eesti rahvusriigi eellugu

Kuigi pohiliselt piirdub selle peatiiki teemade kéasitlus ajavahemi-
kuga 1918-1940, on moneski kohas pdgus pilk heidetud ka varem
toimunule, et olukord ja taust oleksid paremini mdistetavad.

Inimesed, keda voime oma eelkiijateks nimetada, on praegu-
se Eesti pinnal askeldanud juba enam kui kiimme tuhat aastat. Me
kiill ei tea, mis keeles nad konelesid, kuid eelkdijateks nimetamist
pohjendab tdsiasi, et siinne rahvastik pole kunagi tdies ulatuses
vahetunud, kiill aga on siia inimesi mitmelt poolt juurde tulnud.
Arvatavalt kolme tuhande aasta eest saabusid ida poolt randurid,
kes konelesid siinmail seni tundmatut keelt. Sellest uurali keel-
konda kuuluvast keelest kujunes ldinemeresoome keel. Lééne-
meresoome keelest kasvas vilja ka eesti keel, tdpsemalt hulk Poh-
ja- ja Louna-Eesti murdeid, mille pdhjal loodi juba uusajal eesti
kirjakeel.

Siinne piirkond sobis elamiseks, kuigi kliima erilise leebusega
ega maapind viljakusega ei hiilanud. Tuhatkond aastat tagasi elas
siin iile saja tuhande asuka, kes elatusid pdhiliselt pdllumajandu-
sest, rannikul ja saartel ka kala- ja hiilgepiitigist. 13. sajandi algul
jOudis vallutus- ja ristisddade ajastu PGhja-Euroopasse ning Ees-
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timaa vallutati ligemale seitsmeks sajandiks. Riigivalitsejad va-
heldusid — Eesti on kuulunud Saksa, Taani, Poola-Leedu, Rootsi
ja Vene iilemvalitsuse alla—, kuid siinset maad ei koloniseeritud.
Valitsevate rahvaste esindajaid sattus Eestisse vordlemisi vihe ja
enamasti paiknesid nad linnades. Erandiks olid Saksa mdisnikud,
kellest said kogu riigi ulatuses kohalikud valitsejad nii majanduse
kui ka halduse mottes. Moisnikele kuulus kohalik voim, voli ta-
lupoegade iile ja suur osa maast. Kuid nende osakaal rahvastikus
piirdus maksimaalselt viie protsendiga.

Siinset rahvast rasisid nii vallutajatevahelised sdjad, ebasood-
sate ilmade pohjustatud ikaldused ja néljahddad kui ka katkupu-
hangud. Mitmel korral kahanes rahvaarv poole vorra, ent taas-
tus vordlemisi kiiresti. Loomulikule iibele aitas kaasa sisseridnne,
mis toimus peamiselt pdhja poolt, aga vihemal méiral ka teiste
naabrite juurest. Maale elama asunud sisserdndajad — pohiliselt
keelesugulased soomlased, karjalased, vadjalased, isurid, ingeri-
soomlased — sulandusid peatselt pohirahvusesse ja neistki sai
maakeelt kdnelev maarahvas, keda teised rahvad nimetasid eest-
lasteks.

3.2. Eesti rahvusriik siinnib mitmerahvuselisena

1918. aastal siindis rahvusriigina Eesti Vabariik. Esimese Eesti
riigi korraldatud rahvaloenduse (1922) andmetel oli riigi miljo-
nist elanikust eestlasi 88%, kuid oli ka teiste rahvuste esinda-
jaid. Seega vdis juba siis nimetada Eestit mitmerahvuseliseks rii-
giks. Rahvusest radkides peetakse kdesolevas artiklis silmas et-
nilist rahvust, mida eri riikides defineeritakse moneti erinevalt ja
tanapdeval paljudes riikides ei kasutatagi. Etnilisus on sotsiaalne
konstruktsioon, mis pohineb jagatud kultuuritavadel, traditsioo-
nidel ja keelel. Kindlasti on etnilise kuuluvuse kujunemisel oma
osa geneetikal, mis pohineb iihistel esivanematel ja geneetilistel
markeritel.

Suurimaks vihemusrahvuseks (8% rahvastikust) olid kujune-
nud venelased. Juba mitu sajandit olid Peipsi dédres elanud vana-
usulised, kes olid siia pdgenenud kirikutiili eest. Neile lisandusid
venelased Tartu rahu kohaselt Eestiga liidetud Setu- ja Ingerimaa
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segaasustusega piirkondadest, samuti pédrast Vabadussdja 10ppu
Eestisse jadnud valgekaartlased.

Eesti ldanerannikul ja viikesaartel elasid sajandite eest siia
saabunud rannarootslased, nende osakaal rahvastikus oli alla iihe
protsendi. Mdlemal pool Eesti 1dunapiiri oli Eesti-Liti segaasus-
tusega kiilasid, kuid sellegipoolest piirdus litlaste osakaal Ees-
ti rahvastikus loenduse andmetel protsendi murdosaga. Veel elas
Eestis moni tuhat juuti ja tuhatkond tatarlast. Teisi, enamjaolt lin-
nades elanud vilismaalasi — soomlasi, ingerlasi, poolakaid ja
leedulasi — oli vihem. Ingerlasi elas Narva joe taga, Tartus oli
mitmest rahvusest dppejoude ja tudengeid. Suviti liikusid ringi
mustlased.

Kdige segasemad tunded olid eestlastel sakslaste suhtes, keda
oli toona ligi 2% Eesti rahvastikust. Nende esivanemad olid siin
elanud juba palju sajandeid ja moodustanud iihiskonna korgklas-
si. Peale mdisnike olid saksa soost ka pastorid, koolmeistrid ja
tohtrid, samuti juhtivad ametnikud. Oli neid eestlasi, kes vaatasid
sakslastele alt iiles ja piiiidsid ka ise igati “saksad” olla, jdljen-
dades neid nii kditumises kui ka kdnes ja piitides monikord oma
lapsi saksa kooli sokutada. Niisuguseid inimesi nimetati kadaka-
saksteks, mis polnud just austav tiitel. Uldiselt hdgus aga tuha
all teadmine, et sakslased on meie esivanemaid sajandite viltel
karmi kiega valitsenud, ning see tekitas omajagu vimma nende
kaasmaalaste vastu, kes pealegi olid muu elanikkonnaga vorrel-
des tihti joukamad ja paremal jdrjel, vahel ka iilbevditu hoiakuga.

Siiski suheldi sdjaeelses Eesti Vabariigis koigi vilismaalas-
tega enamasti asjalikult ja rahumeelselt, vodraviha ei tuntud ega
ndidatud vilja iihegi rahvuse suhtes.

Eesti riik vdoimaldas kdigile piisavalt arvukatele, vihemalt
3000-liikmelistele rahvusriihmadele kultuuromavalitsuse korral-
damise. Seda kasutasid sakslased ja juudid, kes rajasid kultuuri-
seltse ja koole, andsid vilja raamatuid ja ajakirju ning arendasid
oma kultuurielu. Eesti Vabariigi rahvastiku struktuur ja koostis
sai selgeks rahvaloendustega, millest esimene toimus 1922. aastal
vastloodud Statistikabiiroo juhataja Albert Pulleritsu korraldusel.
Loendusel jargiti koiki tolleks ajaks kehtestatud rahvusvahelisi
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Tabel 1. Eesti rahvastiku koosseis 1922. ja 1934. aasta loenduse andme-
tel. Lahter “Soome” sisaldab ka ingerisoomlasi ja lahter “Muu” teadma-
ta (s.t loendusel mirkimata) rahvusi. Lahtris olev punkt numbri asemel
nditab, et neid andmeid ei saa mingil pdhjusel avaldada (andmekaitse-
reeglid, andmete puudumine vm).

Rahvus Eesti Vene Saksa | Rootsi | Liti
1922 arv | 969976 | 91109 | 18319 | 7850
1922 % | 87,6 8,2 1,7 0,7 .
1934 arv | 992520 | 92656 | 16346 | 7641 5435

1934 % | 88,1 8,2 1,5 0,7 0,5
Rahvus Juudi Poola | Soome | Muu Kokku
1922 arv | 4566 . . 15239 | 1107059
1922 % | 04 . . 1,4 100,0
1934 arv | 4434 1608 1929 3844 1126413
1934 % | 04 0,1 0,2 0,3 100,0

reegleid ja loendus onnestus hasti. Viga viikeste rahvusrithmade
arvukust ei avaldatud, see polnud toona kombeks. Nagu selgus,
oli Eesti rahvaarv 1,1 miljonit, eestlaste arv aga alla miljoni
ligi 970 tuhat (vt tabel 1).

Jargmine rahvaloendus Eestis toimus 1934. a. Eesti rahvasti-
kuareng oli selleks ajaks joudnud juba viikese siindimuse faasi,
nii nagu see oli enamikus Liine-Euroopa maades. See pani mu-
retsema rahvastikuteadlased ja visioniirid, ajakirjanduses kurdeti
“tithjade hillide” iile, taustaks noomitussonad naistele, kes siinni-
tamise asemel tegelevat kdige muu, sealhulgas meelelahutusega.

Vilisrdnde saldo oli Eestis negatiivne, kuigi ei Euroopa rii-
gid ega USA votnud Esimese maailmasdja jédrel pagulasi vastu
kuigi meelsasti. Eestist rdndas 1920. aastatel arvatavalt u 5000
inimest Louna-Ameerikasse ja ligi tuhat Austraaliasse, ka Euroo-
passe rdnnati pikemaks voi liihemaks ajaks, sageli dppima. Kuna
vilisrdnne oli vihene ja loomulik iive kiill viike, aga enamikul
aastatel siiski positiivne, siis rahvaarv Eestis tasapisi kasvas.

Oluline muutus toimus 1939. aastal, kui Molotovi-Ribbentro-
pi pakti sdlmimise jirel kutsus Hitler sakslased Eestist “kodumaa-
le”. Lahkus iile 14 000 baltisakslase.
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Hinnangute kohaselt iiletas eestlaste arv Eestis vahetult enne
Noukogude okupatsiooni miljoni piiri, kuid tdpne arv ei ole amet-
likult fikseeritud. See on suurim kunagi Eestimaal elanud eestlas-
te arv. Viljaspool Eestit elavaid eestlasi pole siin arvesse voetud.

3.3. Eesti kultuur enne iseseisvumist

Aineline kultuur. Eesti oli pikka aega majanduslikus mottes
vordlemisi mahajddnud Vene keisririigi osa, mille elanikkonna
peamine tegevusala oli pdllumajandus. Mdneti rikastasid majan-
duse pilti edumeelsed ja haritud baltisakslased, kes juurutasid
oma mdisates uudseid majandusvaldkondi. Uks vanimaid tege-
vusalasid oli juba 15. sajandil rajatud piiritusetoostus, millel oli
Venemaal suur ja janune turg. Otseselt piiritusetdostuse tarbeks
tekkis masinaehitus, mille algatas 19. sajandi keskel vasksepp
Franz Krull, kes peatselt hakkas piiritusemasinate korval tootma
muidki igapdevases tegevuses vajalikke seadmeid, sh pdllutoo-
masinaid. Pérast Eesti iseseisvumist kasvas Krulli ettevote noud-
likke tehnilisi seadmeid (kiilmutusseadmeid, vedureid, polevki-
vi kaevandamise vahendeid jm) tootvaks ning muu hulgas vilis-
turgudele orienteeritud ettevotete kompleksiks. Suuresti Venemaa
turule oli orienteeritud ka 19. sajandi keskel Eestis rajatud tekstii-
litoostus. Narva Kreenholm oli omal ajal Euroopa suurimate seas,
sellele lisandusid Kérdla ja Sindi kalevivabrik ning tekstiilivabri-
kud Tallinnas Koplis.

Oluline ja Eesti kohta uuenduslik ettevote oli Lutheri vineeri-
ja mooblivabrik, mis alustas tootmist 19. sajandi 16pus. Juba
18. sajandi esimesel poolel oli to6le hakanud Répina paberivab-
rik, mille toodang aitas tublisti kaasa eestikeelse kirjanduse levi-
kule. 1900. aastal lisandus sellele Pdrnu paberivabrik.

17. sajandil rajati Hiiumaale esimene klaasikoda, mille pea-
mine toodang oli aknaklaas, kuid valmistati ka ndusid. 18. sajan-
dil asutati Roika-Meleski klaasivabrik, kus muu hulgas toodeti
kvaliteetseid peegleid. Tuntud ja rahvusvaheliseltki hinnatud on
Eestis sajandite jooksul valmistatud hobeehted ja -ndud, sh aja-
loolised kirikuriistad.
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19. sajandi kolmandal veerandil rajati Kundasse tsemendivab-
rik, mille toodang miiiidi valdavalt Peterburi ja Moskvasse. Ko-
halike vajaduste rahuldamiseks oli paljudes mdisates juba ammu
enne seda alustatud telliskivide tootmist, mis erilise hoo oli sis-
se saanud péarast Pohjasdda. Telliseid tootsid ka paljud kiilakogu-
konnad.

Elektrienergia tootmine rajanes Eestis esialgu vee-ener-
gial (Kreenholmis ja Kundas) ning turbal (Ulila ja Ellamaa jaa-
mas). 20. sajandi alguses hakati elektrit peale td0stusseadmete
kditamise kasutama ka linnade valgustamiseks.

Tehnika arengu seisukohast védrib mirkimist 1912. aastal
t60d alustanud Tartu telefonivabrik, mille toodangut turustati iile
kogu Vene impeeriumi ja kus valmistati ka Baltimaade esimesed
raadiovastuvotjad.

Esimese maailmasdja kiinnisel suurenes Tallinna kui Vene
keisririigi sdjasadama tidhtsus ning siin hakati tootma sdjalae-
vu (Vene-Balti lacvatehas, Bekkeri laevatehas, Noblessneri all-
veelaevatehas).

Kuigi 20. sajandi alguseks oli Eestis tekkinud juba iisna mit-
mekiilgne t60stus, oli nii ettevdtjate kui ka inseneride seas eest-
lasi vihe. Enamasti olid need baltisakslased, harvem venelased ja
juudid, sekka ka moned muudest Euroopa riikidest (nt Prantsus-
maalt) périt ettevotlikud inimesed. Eestlaste roll piirdus peamiselt
meistrite ja tooliste ametikohtade tditmisega, paremal juhul oldi
ka insenerid. Ettevotluseks puudus alles hiljaaegu périsorjusest
vabanenud eestlastel algkapital.

(Jéirgneb)
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“MOISAD MAATASA!”,
TOOLISSALGAD JA MAAMIILITS

Veel kord Volta koosolekust

Mart Kuldkepp

Eesti 20. sajandi alguse ajaloosiindmuste hulgas on kindlasti iiks
markimisvidrsematest 1905. aasta detsembris toimunud mdisa-
te poletamine. Tallinnast maale liikunud t66lissalkade ja nendega
liitunud kohalike inimeste iihise havitustegevuse tulemusena kah-
justati kiimmekonna pédeva jooksul Harju-, Ldédne- ja Parnumaal
umbes sadat mdisahoonet ja piiritusevabrikut, kusjuures 52 mdisa
hirrastemaja siitidati polema (Karjahdrm 2013: 61). See oli kdige
ulatuslikum {iilestdusnute korraldatud vigivallaaktsioon revolut-
siooniaegses Eestis ning iileiildse enneolematu vastuhakk tollase-
le sotsiaalmajanduslikule ja rahvuslikule r6humisele. Seejuures
ei olnud Eesti ainulaadne juhtum: Litis oli samalaadne mdisa-
riiliste alanud juba novembri viimasel nédalal ja kestis 1dbi kogu
detsembri (Kann 2023: 83).

Toomas Karjahédrm toob vilja, et aktsiooni ulatuslikkuse kor-
val oli erakordne ka selle avalikkus: kui varem oli siiiitamisi toime
pandud salaja, siis 1905. aasta detsembris toimusid need avali-
kult, massiliselt ja kollektiivselt (2013: 57). Teisisonu oli neil pi-
gem relvastatud iilestdusu kui salajaste roovretkede iseloom. On
teada, et osalt mindigi mdisatesse relvade saamiseks (Karjahirm
2015b: 44), kuid enamjaolt riinnati neid ilmselt lihtsalt kui balti-
sakslaste sajanditepikkuse vdoimu iildtuntud siimboleid. Karja-
hirmiga voib ndustuda, et kdige laiemas mottes voib mdisate po-
letamist pidada kaua ebadiglust kannatanud alamklassi spontaan-
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seks vihapurskeks, mis ebatavalisel revolutsiooniajal vallanduda
sai (Karjahdrm 2013: 57-58).

Ent samal ajal tuleb mdisate pdletamist pidada margiks ka
mojust, mida 1905. aasta Eestis avaldasid saksavastased rahvusli-
kud ja eliidivastased sotsialistlikud ideed ning neist tdukuv konk-
reetne organiseerimistegevus. Vastupidisel juhul oleks laiaulatus-
lik ja pealtniha koordineeritud viljaastumine vaevalt vdimalik ol-
nud. Sellise korraldustddga on eriti seostatud aktsioonile vahetult
eelnenud stindmust: Tallinnas Volta vabriku sotkla keldris toimu-
nud Venemaa Sotsiaaldemokraatliku Toolispartei (VSDTP) Tal-
linna komitee liikmete, Tallinna todlisvanemate ja maasaadikute
iihiskoosolekut 1905. aasta 11. detsembril.! Miletatavasti katkes
see koosolek poole pealt, kui Volta juurde saabus politseiiilem
koos soldatitega ning terve rida kohal viibinud isikuid arreteeri-
ti. Suurem osa pédses neist aga pdgenema ning jirgmisel pieval
liikusid toolissalgad juba maale.

Artiklis heidan Volta koosolekul toimunule uue pilgu mdne-
de vihetuntud allikate abil, mis lubavad tdiendada Kaido Jaan-
soni (2005b) ja Toomas Karjahdrmi (2012a) varasemaid késitlusi
ning luua silndmuste kdigust selgema, kuid iihtlasi mitmekiilgse-
ma pildi. Mis 11. detsembri dhtul Volta keldris ikkagi toimus ja
kui oluliseks peaks seda siindmust pidama? Ja mida on vdimalik
jareldada mdisate pdletamisele eelnenud ettevalmistustdode koh-
ta?

EESTIMAA KUBERMANGU MAASAADIKUTE
ARA JAANUD KONGRESS 11. DETSEMBRIL 1905

Nagu juba deldud, oli Volta koosolek tegelikult kolme eri gru-
pi koondumiskoht. Neist esimese seltskonna, valdade esindajate
Tallinnas viibimise ajendiks oli Eestimaa kubermangu maasaadi-
kute kongressi korraldamise mote.

Maaomavalitsuse kiisimus ja eriti eestlaste osavott sellest
oli olnud eesti rahvusliku liikumise kesksete teemade seas ju-

!Seda vana kalendri jérgi; uue kalendri jérgi 24. detsembril. Artiklis
on kuupéevad antud vana kalendri jirgi.
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ba 19. sajandi rahvusliku drkamise ajal. 1905. aasta radikaalsed
meeleolud ning keskvéimu jireleandmised koosolekuvabaduse
osas lubasid selle ja sellega kiilgnevate kiisimuste arutamiseks
korraldada aga varasemast hoopis suuremaid ja rahvarohkemaid
iiritusi. Neist suurim ja tuntuim on 29. novembril Tartus toimu-
nud iilemaaline, aula- ja Biirgermusse koosolekuteks 16henenud
koosviibimine, kus voeti vastu hulk radikaalseid resolutsioone.
Samasse ritta liigitub ka kavatsetud valdade kongress Tallinnas,
kus pidi arutatama eeskitt nelja Balti riititelkonna iithist maaoma-
valitsuse reformiprojekti, mis oli valitsusele kinnitamiseks esita-
tud, kuid tekitas rahva hulgas oma ebademokraatlikkusega laial-
dast rahulolematust. Samuti pidi seal vastukaaluks sdnastatama
rahva enda reformiettepanekud (Karjahdrm 2012a: 28).

Raikkiila vallavolikogu liige Hans Martinson kinnitab oma
milestustes, et Eestimaa kubermangu valdade esindajate {ihis-
koosoleku méte tekkis Raplas® ning selle taga oli Rapla valla-
kirjutaja Joosep Maksim; palvekiri kubernerile korraldusloa saa-
miseks esitati aga uuendusmeelsema vallavalitsusega Raikkiila
valla nimel. Kuna kuberner kongressi korraldamiseks luba ei and-
nud, mindi seejérel Tallinnasse ajalehe Teataja toimetusse ja kur-
deti oma héda, mille jdrel Martinsoni sonul “valdade esinda-
jate kokkukutsumise méote laiema ulatuse vottis”.® 1905. aasta
29. juulil Teatajas ilmunud anoniiiimses juhtkirjas kiitiski ajalehe
toimetaja Konstantin Péts Raikkiila algatust ja nimetas seda “tun-
nistuseks, et meie rahvas poliitiliselt kiipsemas on” (Péts 1905;
Karjaharm 2012a: 30).

Valitsus jéttis riititelkondade projektikavandi novembri 15pul
kinnitamata, kuid ei tulnud vastu ka eesti ringkondade soovi-
dele todtada vilja teine, talupoegade huvidest ldhtuv reformi-
plaan. Uldse liikati maaomavalitsusreform médramata ajaks edasi
jakeisririigi ajal see teoks ei saanudki (Karjahdarm 2012a: 29-30).

2Raplat nimetati hiljem “Harjumaa revolutsioonilisemaks vallaks”,
vt 1905. aasta... 1926: 183.

3RA (= Rahvusarhiiv), EAA.3654.1.8, 1. 5-7. Hans Martinsoni mé-
lestused 1905. aasta siindmuste kohta.
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Maasaadikute kongressi korraldamisega liiguti vahepeal siis-
ki edasi, eriti parast 17. oktoobri “vabaduspdevade” manifesti,
mis kaotas tsensuuri ja lubas koosolekuvabadust. Toomas Kar-
jahirm rdhutab, et siis ei olnud kongressiplaani taga enam iiks-
nes valdade tegelased, vaid ka Tallinna radikaalsed poliitikud,
s.t Teataja imber koondunud sotsiaalliberaalide ringkond eesot-
sas Konstantin Pitsiga (samas: 30—31). Hans Martinson tunnistab
samuti, et Teataja meestega oli jaidud tihedasse libikidimisesse.*
Ka hakkasid hiljemalt novembris ettevétmise vastu huvi tund-
ma sotsiaaldemokraadid. Nende sekka kuulunud Johan Jans véi-
dab ekslikult, et maasaadikute Tallinnasse kokkukutsumise idee
parineski mone variisiku kaudu hoopis sotsiaaldemokraatidelt-
tsentralistidelt (s.t VSDTP Tallinna komiteelt) (2008: 155-156;
Karjahdrm 2012a: 32).

Igal juhul moodustati 6. novembril Tallinnas paarikiimne-
liikmeline teadmata liikmelisusega ajutine komitee, mis asus
kongressi ette valmistama. Karjahdrm arvab, et sellesse kuulusid
valdade esindajate korval ka Teataja ringkonna ja Tallinna linna-
valitsuse litkkmed (2012a: 32). Samuti pole vdimatu, et ajutises
komitees oli esindatud VSDTP Tallinna komitee, mille juulikuus
peaaegu in corpore vangi pandud tuumik oli streikivate tooliste
noudmisel 15. oktoobril vabaks lastud (Jaanson 2005a: 56). Mar-
tinson, kelle kéest piiiiti hiljem ajutise komitee koosseisu teada
saada, seda ei teadnud, sest oli selleks ajaks koos teiste Rapla
kandi tegelastega korraldamistoost taandunud, pidades enda s6-
nul kasulikumaks, et “tdhtsamad, laiemale ringkonnale enam tut-
tavamad isikud asja korraldamise oma peale votavad”.’

Tallinna komitee liikmete kaasatust ajutisse komiteesse voib
jdreldada aga 29. novembril Teatajas avaldatud kiremeelsest
ileskutsest, milles esimest korda loetleti tulevase kongressi
péevakorrapunktid. Need puudutasid riigikorda, maaomavalit-
sust, maareformi ja valitsusvastase vditluse vahendeid. Abindud

4RA, EAA.3654.1.8, 1. 9. Hans Martinsoni milestused 1905. aasta
siindmuste kohta.

SRA, EAA.3654.1.8, 1. 10. Hans Martinsoni milestused 1905. aasta
siindmuste kohta.
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ei piirdunud ainult maaoludega: nende hulgas olid niiteks “raha
viljavotmine riigi kreedit-asutustest”, “tooliste streigid”, “uued
valimised” ja “iihendusesse astumine teiste rahvustega”. Uhtlasi
oli kongressil kavas asutada “valdade asemikkude keskkomitee”
koos vdimupiiride ja liikmelisuse kindlaksmddramisega (Ajuti-
ne... 1905).

Peale iileskutse ilmus samas ajalehes veel eraldi avaldus, mil-
les nduti maaomavalitsuse uuendamist demokraatlike pohimdtete
ja iildise valimisdiguse alusel. Kui iileskutse oli allkirjadeta, siis
avaldusele oli alla kirjutanud 37 Tartu iilemaalise kongressi saadi-
kut, kelle hulgas peale valdade tegelaste olid VSDTP Tallinna ko-
mitee juhtkuju Aleksander Keskiila ning Dvigateli to6lisvanem ja
sama komitee maaorganisaator Hans Viirst (Maa-omavalitsuse. . .
1905). Nagu Toomas Karjahdrm mérgib, jadb vigisi mulje, et
péevakorra avalikustanud anoniiiimne komitee oli seotud aval-
dusele alla kirjutanutega, voi olid nad isegi osalt komitee liik-
med. Igal juhul annab Keskiila ja Viirsti kaasatus mirku, et
VSDTP Tallinna komitee oli maasaadikute kongressi korralda-
misega seotud voi selle tegevuse novembri 10puks isegi iile vot-
nud (Karjahdrm 2012a: 37).

Keskiila korval teine tuntum Tallinna enamlane Hans P6ogel-
mann oli kongressi korraldamise algatust kiitnud juba 14. no-
vembri Teatajas, soovitades kiill maasaadikud valida mitte val-
la tdiskogul, vaid koigi vallaliikmete tildkoosolekul, kus sulased
ja maatamehed oleks iilekaalus (Plotnik 1965: 80-81; Karjahdrm
2012a: 33). Uleiildse niib, et Keskiila, Viirst ja Péogelmann olid
Tallinna sotsiaaldemokraatlike tegelaste hulgas need, kes kdige
otsesemalt maaorganiseerimistooga tegelesid voi seda isegi eest
vedasid (sellest lahemalt allpool).

Nimeliselt on teada iihtekokku 128 maasaadikut (igast val-
last kaks), kes valiti kongressile oma valda esindama (Karja-
harm 2012a: 34). Kuni kolmandik neist kuulus maaharitlas-
konda (koolidpetajad ja eriti vallakirjutajad), iilejadnud jagu-
nesid peremeeste-kohaomanike, peremeeste-rentnike ja maata-
meeste vahel. Kdrvutades maasaadikute nimekirja aulakoosoleku
ja Biirgermusse koosoleku nimekirjadega, leidis Toomas Karja-
hiarm, et enamik maasaadikutest, kes olid valitud osalema nii Tar-
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tu kui ka Tallinna kongressil, olid radikaalse meelsusega, s.t liitu-
nud Tartus aulakoosolekuga (samas: 35). Seega vdis ennustada ka
Tallinna kongressi kujunemist vigagi radikaalseks ettevotmiseks.
Raikkiila vallast Tallinnasse minema valitud Martinson méletab
samuti, et valla tdiskogu volitas teda ja teist saadikut Jaan Kuuse-
metsa “kdige kidredama voolu poole hoidma”. See tundus saadi-
kutele endalegi nii kardetav, et Kuusemets kiisis tdiskogu kiest,
kas vald kannab tema naise ja laste eest hoolt, kui nad linnast
eluga tagasi ei tule. Seda lubatigi.®

Veel paar pdeva enne koosoleku algust ilmus ajalehtedes
teade, millega ajutine komitee juhatas kongressile saabuvaid
maasaadikuid 11. detsembri hommikuks tolleaegsesse Estonias-
se (Viike-Tartu mnt nr 25), kus neile pidi antama piisetihed
ja kitte juhatatama korterid. Selleks pidid Estonia ruumid olema
alates 10. detsembri ohtust avatud (Tallinna... 1905; Karjahidrm
2012a: 38).

Siis ilmnes aga tdsine takistus: pidev enne kongressi algust
kuulutati Tallinnas ja Harjumaal vilja sdjaseisukord, millega
keelati rahvakoosolekud ja nende seas muidugi ka maasaadiku-
te oma (Raun 2005: 38). Hoolimata sdjaseadusest ja raudteelaste
streigist ilmus 11. detsembril Tallinnasse siiski kiillalt palju maa-
saadikuid, sest teade sGjaseadusest levis aeglaselt ja osa neist oli
joudnud kohale juba pédev voi kaks varem. Kokku saabus maasaa-
dikuid Tallinnasse arvatavasti umbes 100-150 (Karjahdrm 2012a:
38).

Hans Martinsoni maélestuste jirgi 1dksid varem kohale joud-
nud maamehed eelmisel ohtul, s.t 10. detsembril Estoniasse. Sin-
na ilmus ka Konstantin Pits, kes seletas sdjaseisukorra tottu muu-
tunud olukorda ja iitles, et kongressist ei tule midagi vilja ning
pole mdtet oma vabadust kaalule panna. Martinsonile jdid eriti
meelde Pitsi sonad “Kangelase meelt ei tohi meilt keegi nduda”.’
Pole vdimatu, et see lause osutas selgelt Tallinna vasakpoolsetele.

SRA, EAA.3654.1.8, 1. 12—13. Hans Martinsoni milestused
1905. aasta siindmuste kohta.

"RA, EAA.3654.1.8, 1. 15. Hans Martinsoni milestused 1905. aasta
siindmuste kohta; Jaanson 2005b: 36.
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Sellegipoolest kogunes 11. detsembri hommikul Estonia juur-
de uuesti monekiimnepealine rithm maasaadikuid. Veidi hiljem
saabusid sinna ka Viirst ja Keskiila, kes kutsusid maasaadikuid
ohtuks Volta tehase keldrisse toolisvanemate ja VSDTP Tallinna
komitee iithiskoosolekule, kuhu péises parooliga. Valdade esin-
dajate Voltasse juhatamise tegi Keskiila iilesandeks mdnele tei-
sele sotsiaaldemokraadile, kellest iiks oli iilidpilane Eli(i)se Ke-
vend (snd Luik).3

TALLINNA TOOLISKOOSOLEKUD
7.—10. DETSEMBRIL

Ulalkirjeldatust voib jisida mulje, et maasaadikud olid sellised
inimesed, kes kuidagi poolkogemata siindmuste vooluga kaasa
kisti. Mones allikas on véidetud aga risti vastupidist: 11. detsemb-
ri koosolek polnud esimene omasugune, kuhu maasaadikuid osa-
lema kutsuti, ning et dieti joudsid nad juba veidi varem nduda
moisate polema siilitamist. Sellega seoses tuleb poodrata tdhele-
panu teisele Volta koosolekule eelnenud siindmusteahelale: Tal-
linna vabrikute streikivate tooliste koosviibimistele 11. detsembri
eel.

Detsembri alguse meeleolud Tallinna td6liste hulgas olid viga
drevad. 3. detsembril oli vangistatud Peterburi Tooliste Saadiku-
te Noukogu, mis andis omakorda tduke arengule, mis vallandas
Moskva iilestdusu. 10. detsembril kerkisid vanas pealinnas esi-
mesed barrikaadid (Jaanson 2005b: 61). Juba kaks pieva varem,
8. detsembril, oli VSDTP Tallinna komitee kutsunud koiki Tal-
linna toolisi iiles poliitilisele iildstreigile, mis algas samal pie-
val koikides vabrikutes ja jargmisel pdeval ka raudteelaste seas.
Vahetult streigi alguse jarel pidas Tallinna komitee karskuskura-
tooriumi ruumides koosoleku, millel otsustati Peterburi toolistega
kisikées iihises voitluses edasi sammuda (Vakman 1926: 115—
116; VSDTP iileskutse. .. 2013).

8RA, EAA.3654.1.8, 1. 49. Elise Kevendi milestused Volta koosole-
kust; Karjahidrm 2012a: 38-39; Jaanson 2005b: 38—40.
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Jargmisel péeval, 9. detsembril korraldati Voltas todlisvane-
mate ndukogu koosolek, kus otsustati samuti streiki jatkata, kuni
pealinnast on instruktsioone saadud. Ajaloolase Hilda Moosber-
gi andmetel voeti sellel koosolekul sdna relvastatud iilestGusu
toetuseks, kuid tipsemaid otsuseid ei tehtud. 10. detsembril, kui
maasaadikud olid hakanud Tallinnasse jdudma, kutsusid t66lised
Moosbergi teada oma koosolekutele neidki. Osa valdade esinda-
jaid avaldanud seal soovi, et todlised liituksid nendega mdisaoma-
nikevastases vditluses; tdoliste siititavad koned tipnesid aga iiles-
kutsetega iilestdusule. Mdnes Tallinna vabrikus olevatki t66lised
maale mineku juba siis dra otsustanud.’

Allikad, millele on viidatud Moosbergi masinakirjalise dok-
toritdd vastavate 16ikude juures, ei rddgi tegelikult midagi sel-
le kohta, et maasaadikud oleksid tooliskoosolekutest osa vot-
nud. Kiill aga ithtivad Moosbergi viited enamlase Rudolf Vak-
mani omadega,'? kes 1926. aastal kirjutas samuti, et linna saa-
bunud maasaadikud kéisid tooliste koosolekutel: nditeks Lutheri
mooblivabrikus, kus liks maasaadik oli sdona votnud ja soovitanud
maal mdisad “maatasa” teha, s.t need riilistata ja maha podletada.
Sellele olevat vastu vaielnud Aleksander Keskiila ning hiileta-
misel kiidetud heaks partei (s.t Keskiila) seisukoht moisaid mitte
hivitada (Vakman 1926: 116).

Veelgi enam: keegi maasaadik, kes “mone teate jédrele” pi-
rines Kose vallast, oli Vakmani teada ridkinud Dvigateli teha-
ses tooliste punakaardi asutamise vajadusest ja lugenud ette maal
selleks tarbeks juba vilja tootatud pohikirja, mille soovitas vastu
votta toolistelgi. Pohikirja jargi pidi punakaart olema toorahva so-
jaline organisatsioon, mis teostab viljadpet to6 korvalt ja kasutab
vilise tunnusena viieharulist tihte (Vakmani meelest “vist vana
rahvusline mérk”, mida vanad eestlased olla kasutanud). Puna-

9Tartu Ulikooli Raamatukogu kisikirjakogu, F 85, s 33, 1k 264-265.
I". 1. Moc6epr. Pesosmonuss 1905-1907 romos B DCTOHUN.

101956. aastal, millega on dateeritud Moosbergi 1953. aastal kaitstud
doktoritod iimbertootatud kisikiri, oli 1937. aastal Venemaal “rahva-
vaenlasena” vahistatud ja hukatud Vakman veel rehabiliteerimata. See
ilmselt selgitab valikut talle mitte viidata.
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kaardil pidi olema oma peaasjalikult naisterahvastest koosnev pu-
nane rist ning iga punakaardiga liituja pidi andma vande. T66lised
olid punakaardi asutamisega iildiselt péri, kuid laitsid vandeand-
miskohustuse maha ja ndudsid selle punkti pohikirjast véljajit-
mist (samas: 116-117).

Tooliskoosolekutel osalenud maasaadikute nimed jaid tead-
mata. 1905. Aasta Seltsi kiisimise peale arvas Elise Kevend hil-
jem, et iiks neist vinuks olla Hans Martinson.'! Martinson ise
ei teadnud tooliskoosolekutest aga midagi. Ta pidas kiill véima-
likuks, et moni iiksik maasaadik vdis neil osaleda, nagu sedagi,
et mdisate purustamise mote vois tooliste hulgas kone alla tulla
juba enne Volta koosolekut. Kiill aga vaidles ta vastu jutule, nagu
oleks Kose kandist, mida ta hasti tundis, soovitanud keegi to6lis-
tel punakaardi pohikiri vastu votta.!'?

Muljet, et maale minekut arutati Tallinna todliste seas ju-
ba enne Volta koosolekut, kinnitavad omaaegsed politseimaterja-
lid, mis pole varem teaduskiibesse jdudnud.!® Nende jirgi pee-
ti tooliste koosolekuid 7. kuni 10. detsembrini terve rida ning
neil osales mitme vabriku t60lisi. Vastu vOeti resolutsioone, mil-
lest ilmneb sihikindlus voitlust jédtkata: Wiegandi masinatehases
ja Lutheri mooblivabrikus otsustati gaas kinni keerata; Dviga-
telis nouti poliitvangide vabastamist; Johansoni paberivabrikus
otsustati moodustada kolmeliikmeline komitee, mis korraldaks
majateenijate ja kokkade streigi; Griinwaldi nahatdostuselt nduti
tuhanderublase trahvi maksmist, sest see oli kuuel streigimurdjal
t66d teha lubanud.'#

9. detsembril peetud Tallinna todlisvanemate ndukogu koos-
olekul voeti politsei teada vastu otsused sulgeda linna gaasivab-
rik, koguda relvi, saata maale voitlussalgad, et sdjavieiiksusi Tal-
linnast minema meelitada, korraldada talurahva hulgas agitatsioo-

HRA, EAA.3654.1.8, 1. 49. Elise Kevendi milestused Volta koosole-
kust.

IZRA, EAA.3654.1.8, 1. 17. Hans Martinsoni milestused 1905. aasta
siindmuste kohta.

I3BRA, ERAF.27.1.209, 1. 126-134.

14RA, ERAF.27.1.209, 1. 133-134.
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ni, asutada rahvamiilits (muauyus) ja hoiupankadest raha vilja
votta.!> 10. detsembril toimunud koosolekul otsustati iihtlasi toe-
tada tolliametnike streiki, korraldada streik linnavahtide seas, 15-
petada sadamas laevade proviandiga varustamine, algatada voori-
meeste streik, panna seisma trammid ja sulgeda koolid.'®

Toolisvanema Karl Kiimani milestuste jargi kutsuti ithel neist
koosolekutest, mis toimus Dvigateli vagunikuuris, t66lisi valmis
olema koigeks, sest valitsus olevat aru saanud, et todlised ei olegi
nii tugevad, kui vahepeal oli tundunud, ning pidavat plaani nen-
dega 10plikult arved diendada. Kiiman ja teised 166ksalga liik-
med olid valmis esitatud véljakutse vastu votma: “Parunid ndud-
sid sOjaseadust — meie aga kuulutasime neile sdda.” Puudus oli
aga relvadest, mille saamiseks tuli minna maale ja votta neid moi-
satest, kus relvi pidi kiillaga olema (Kiiman 1931: 100).

Vakmani teada toimus veel 11. detsembri hommikul Krulli te-
hases koosolek, kus otsustati maale minna, mdisnikke vangi vot-
ta ja maalt vilja linna saata, kuid mdisaid mitte purustada. Pigem
rahumeelselt maale minna olevat otsustatud ka Dvigatelis, kui-
gi seal olnud kuulda ka arvamust, et mdisaid tuleks siiski “puis-
tata”. Vakman kinnitab sedagi, et mone seltsimehe hinnagul oli
maaleminek muu hulgas vajalik selleks, et “sdjavige linnast maa-
le kiskuda ja valitsusejoudusi killustada”, mille jdrel oleks voimu-
vOtmine linnaski kergemaks muutunud (1926: 116-118).

Erinevaid allikaid arvesse vottes voib seega lisna kindlalt vi-
ta, et toolissalkade maale ldkitamine oli arutlusel juba enne Volta
koosolekut ja toolisvanemate poolt isegi pdhimdtteliselt otsusta-
tud. Skeptilisem tuleb olla Vakmanile ja temast ldhtunud ajaloo-
kirjutustraditsioonile iseloomuliku viite suhtes, et Volta omale
eelnenud koosolekutel osales maasaadikuid, kes otseselt mdisa-
te hdvitamist ndudsid ning votsid seega tddlistest ja VSDTP Tal-
linna komiteest radikaalsema seisukoha. Teadaolevad kaasaegsed
allikad seda ei tdenda, nagu ei kinnita seda ka 1934. aastal kogu-
tud mélestused. Voiks oletada, et ennast hiljem mdisate pdletami-
sest distantseerida soovinud sotsialistid tahtsid siili ebadnnestu-

SRA, ERAF.27.1.209, 1. 134.
I6RA, ERAF.27.1.209, 1. 133-134.
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nud iilestdusu eest niimoodi maasaadikute kaela liikata. Siiski ei
saa sOjakate maasaadikute osalemist tooliskoosolekutel ka vilis-
tada. Sellisel juhul oli neid tdenioliselt vihe; voimalik et kdigest
paar aktiivsemat isikut.

Politsei, kellel oli ilmselt tdnu nuhkidele toimuvast hea iile-
vaade, ei istunud samal ajal joude. 9. detsembril algasid too6lis-
vanemate arreteerimised. 10. detsembril, nagu juba mainitud,
kuulutas Eestimaa kuberneri kohusetiitja Aleksandr von Giers
Tallinnas ja Harjumaal vilja sdjaseaduse. Seda sammu pdhjen-
das ta 13. detsembril siseminister Pjotr Durnovole osalt just eel-
seisva “talurahva kongressiga”: drritatud rahvas ootavat Tallinna
kongressilt otsuseid varasemate Tartu (s.t aulakoosoleku) otsus-
te vaimus, et “alluda uuele omavalitsusele ja vdidelda valitsuse
vastu 16puni”. Kongressi keelamisega olevat &dra hoitud kindla te-
gevusprogrammi vastuvotmine. Samuti olnud sdjaseadus vajalik
selleks, et saaks vabrikud lédbi otsida ja tooliste relvad dra vot-
ta. 1906. aasta jaanuaris kinnitas Durnovole ka Eestimaa tsiviil-
kuberner Nikolai von Biinting, et maasaadikute kongressist pidi
saama talurahvaliitkumise uue jirgu korgpunkt ning seal kavatse-
tud vastu votta resolutsioon Jaan Teemanti programmi jérgi, mille
olemus seisnevat Eestimaa Venemaast eraldamises ja relvaga két-
te voidetud Eesti vabariigi viljakuulutamises (1905. a.... 1955;
Karjahdrm 2012a: 48).

VSDTP TALLINNA KOMITEE KOOSOLEK

OOL VASTU 11. DETSEMBRIT

Kolmandaks Volta koosolekul osalenud jouks maasaadikute ja
Tallinna to6liste korval olid sotsiaaldemokraadid-tsentralistid ehk
VSDTP Tallinna komitee. Nemadki joudsid 661 enne kavandatud
maasaadikute kongressi algust pidada omavahelise ndupidamise
Marta Lepa ema iiiiritud viietoalises korteris Vaksali puiesteel.
Oosel kella iiheni kestnud arutelu jérel osa osavdtjaid lahkus, tei-
sed aga jdid samasse 00bima, kuni varahommikul saabus politsei
ja arreteeris kdik kohal viibivad 14 inimest, sh 13 VSDTP Tallin-
na komitee liiget. Vangistatute hulgas olid Marta Lepp ja Alma
Ostra, kes seejirel Siberisse asumisele saadeti. Tallinna komitee
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tuumikust piisesid vaid varem lahkunud August Rei, Aleksander
Keskiila ja Julius Kokk (Karjahdrm 2012a: 41).

Sissekukkumisega 16ppenud koosolekut mainib oma miles-
tustes mitu inimest, seal kisitletud teemadest on juttu aga vihe:
Marta Lepp ja Alma Ostra ldhevad koosviibimise sisulisest poo-
lest iildse mooda (Ostra-Oinas 1932: 64, 1931: 120; Lepp 2010:
66). August Rei mainib vaid “elavaid vaidlusi” ja arutelu kiisi-
muse iile, kuidas eelseisval “tagasikiskumise” ajajirgul tuleks te-
gutseda (Rei 1931: 50, 2010: 81-82; Karjahdrm 2012a: 39-40).
Monevorra konkreetsem on teiste teadetele tuginev Rudolf Vak-
man, kelle sénul arutati muu seas “jargmiseks pievaks Pitsi ja t.
eestvottel kokku kutsutud vallasaadikute koosoleku kiisimust™,
millega seoses Tallinna komitee otsustas, et kokkutulnud maasaa-
dikuid on vaja partei poole vdita ja nendega libirddkimisi pida-
da (1926: 116). Arutelust maale mineku iile ei ridfigi siiski midagi
ka Vakman.

Muude teadete &dhmasusest eristuvad hilisema enamlase
Eduard Oti milestused: tema viitel osales koosolekul peale Tal-
linna komitee liikmete ka toolisvanemaid, iihtekokku 30 inimest,
ning arutati “sojariistus véljaastumise” kiisimust, et toetada sa-
mal pdeval Moskvas alanud iilestdusu. Seejuures radgib Ott, et
tema ise, enamlane Samuel Sominski ja todlised olnud relvasta-
tud iilestdusu ja maale mineku poolt, et sel viisil sdjavégi linnast
vilja meelitada ning seejdrel linnaski relvad haarata, “menSevi-
kud” olnud aga vastu. Lopuks voeti Oti sdnul vastu otsus saata
maale relvastatud salgad parunite ja politseiga vditlema, mdisa-
te asjatust riiiistamisest aga hoiduda ja neid rahva varanduseks
pidada. Vaitlejate esmaiilesandeks sai vaenlaselt relvade dravot-
mine, et nendega uusi vditlussalku varustada (Karjahdrm 2012a:
41, tsit. Poogelmann 1982: 65).

Hiljem on Oti milestusi peetud ebausaldusviirseks seetot-
tu, et tema sdnul olid kohal viibinud enamlased iihemdtteliselt
maalemineku poolt ja vihemlased selle vastu: terav eristus, mis
1905. aasta kontekstis ongi ebaveenev (Karjahdrm 2012a: 41-42).
Samuti kdlavad Oti kirjeldatud otsused maale minna ja relvi han-
kida, kuid mdisaid asjatult mitte riitistada, kokku Vakmani vii-
detega Tallinna tooliskoosolekute samalaadsete otsuste kohta —
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vilja joonistub “rahumeelse maalemineku” programm, mille su-
gemeid vOib leida teistegi hilisemate enamlaste kirjutistest. Oti
laiemat viidet, et sdjariistus maale minekut koosolekul arutati ja
mingisugune tegevuskava heaks kiideti, ei saa aga timber liikata,
sest teised koosolekul osalenud pole sellest 1dhemaid mailestusi
jatnud. Samuti tundub véga tdendoline, et Vaksali puiesteel toe-
poolest arutati jirgmise paeva maasaadikute kongressi ja maasaa-
dikute parteilisse voitlusesse kaasamise kiisimusi.

Toomas Karjahédrm arvab, et kui Tallinna komitee disel koos-
olekul oleks langetatud otsuseid maale mineku ja mdisnike vastu
suunatud aktsioonide kohta, siis vdinuks need otsused asjaosalis-
tele siiski meelde jdida (samas: 39—41). Tuleb aga kiisida: kas ju-
hul kui selliseid otsuseid oleks tehtud, oleksid end hiljem mdisate
poletamisest distantseerinud sotsiaaldemokraadid neid tingimata
soovinud méletada?

VOLTA KOOSOLEK 11. DETSEMBRI OHTUL:
ARUTELU

Piithapéevasel illegaalsel koosolekul Volta sookla kiiiinaldega val-
gustatud keldris'” osalesid niisiis Tallinnasse kongressile tulnud
maasaadikud, Tallinna td6lisvanemad ja need Tallinna sotsiaal-
demokraadid-tsentralistid, kes eelneval 66l olid arreteerimisest
padsenud.

Teadmistes peaaegu kdige muu kohta, mis Volta koosolekus-
se puutub, on pikka aega valitsenud suur segadus. Ajaloolased on
saanud tugineda eeskétt kohalviibinute malestustele; olgu need
siis avaldatud, nagu Friedebert Tuglase vdi August Rei omad, voi
kogutud aastakiimneid hiljem 1905. Aasta Seltsi poolt (Jaanson
2005b: 35). Milestuste pdhjal on tihti aga raske midagi kindlat
viita: seda eriti tundlikes kiisimustes, mida inimesed on soovi-
nudki eri viisil miletada.

I7TEKM EKLA (= Eesti Kirjandusmuuseum, Eesti Kultuurilooline
Arhiiv), £ 172 I, m 5, 1. 222. Rudolf Palmi milestused Volta koosole-
kust.
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Toomas Karjahdrm maérgib, et juba koosolekul osalejate arv
kodigub milestustes vidga suurtes piirides: 40-50 kuni 500-
600 inimest, kusjuures enamik pakub selleks 100200 (Karja-
hirm 2012a: 42—44; Jaanson 2005b: 43). Umbes 200 osavdtjast
ridgib ka politsei.!® Samuti pole selge, kes koosolekut juhatas:
paljude meelest oli see Aleksander Keskiila, kuid Friedebert Tug-
lase ja mone maasaadiku arvates hoopis Hans P6dgelmann. Ju-
hatajaks peeti hiljem ka Volta lukkseppa Nikolai Jansonit ja veel
tiht hilisemat enamlast, Jaan Anveltit, kes tdenéoliselt Voltas ei
viibinud (Karjahdrm 2012a: 44-45; Jaanson 2005b: 41-43). See-
ga valitses liksmeel ainult selles, et juhataja oli keegi radikaalsete
vaadetega mees.

Enamiku maasaadikute mélu jirgi oli koosoleku juhataks siis-
ki Keskiila (Jaanson 2005b: 41-42). Juhatajat seejuures ei vali-
tud: Triigi valla maasaadik Johannes Ernesaks maéletab, et Kes-
kiila avas koosoleku ning nimetati aja kokkuhoidmiseks kohe ise
selle juhatajaks.!® Kalju valla maasaadiku Karl Silbermanni jirgi
oli Keskiila koosoleku juhataja ja P66gelmann esimene protokol-
lija, mis vodiks selgitada segiajamist Tuglase poolt.?’ Kokkuvét-
tes voib ndustuda Toomas Karjahidrmi jareldusega, et koosolekul
osales ilmselt kuni paarsada inimest ning juhtrollis olid Keskiila
ja Podgelmann, kes olid novembri 16pul Tartu aulakoosolekul va-
litud viieliikkmelise nn revolutsioonilise biiroo koosseisu (2012a:
44-45).

Loetelu milestustes leiduvatest eriarvamusest voiks jitkata ja
Kaido Jaanson ning (vihemal miiral) Toomas Karjahirm ongi
seda oma Volta-késitlustes teinud: tagantjirele lahknesid méileta-
jate seisukohad kiisimuses, kas koosolekul pdevakord iildse kin-
nitati ja mis selles pdevakorras oli (Jaanson 2005b: 44), veelgi
enam aga selles, mida tdpselt arutati, ja muidugi selleski, kas Vol-

IBRA, ERAF.27.1.209, 1. 128

I9EKM EKLA, f 152, m 172:8, 1. 46. Johannes Ernesaksa milestused
Volta koosolekust.

20RA, EAA.3654.1.8, 1. 96. Karl Silbermanni milestused Volta koos-
olekust.
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tas voeti vastu otsus toolised maale mdisaid pdletama saata voi
mitte (Karjahdrm 2012a: 45-46; Jaanson 2005b: 43-45).

Koiges selles aitaks vihemalt osalt selgust saada koosoleku
protokoll, mida on kaua kadunuks peetud. Tuglas kirjutab oma
milestustes, et ta valiti Volta keldris kiill iiheks kahest protokolli-
jast, kuid protokolli kirjutamist alustas siiski keegi teine (Poogel-
mann?), kelle nime ta ei méleta. Enne kui kirjutamisjarg Tuglase-
ni joudis, koosolek katkestati: “Protokoll kirjutati vihikusse ja see
sattus sgjavée kétte ning oli parast politseis, kuid kadus siis jélje-
tult.”?! Kaido Jaanson arvab, et sdjavie kiitte protokoll sattuda ei
saanud, sest sodurid keldrisse ei sisenenud; seega pidi see olema
jadnud inimese kitte, kes oli hakanud protokolli kirjutama. “On
ta dkki kusagil alles?” (2005b: 48-49.)

Praegu voib oelda, et teatud miiral oli digus mdlemal: sddu-
rid keldrisse kiill ei sisenenud, kuid ametivdimude kitte proto-
koll siiski sattus. Mis kdige olulisem: mingisugusel, vene keelde
tolgitud ja mitu korda timber kirjutatud kujul on see tdnapdevani
sdilinud.

Uhe voimaliku vihje, kuidas protokoll politsei kitte vdis jou-
da, annab Marta Lepa milestustes leiduv mirkus, et Dvigateli
toolisvanem Hans Viirst, “suur tiise mees”, kes tooliskoosolekutel
“tarvitas digel ajal oma juhataja-rusikat”, oli 1917. aastal nuusku-
rina paljastatud (2010: 64). Politsei teenistuses seismist tunnistas
1926. aasta kevadel Eduard Laamanile ka Viirst ise:

Et ma niiiid kord sandarmisi olin sunnitud teenima, aga ega ma
sellega kedagi vilja ei annud ega keegi sellest ei kannatanud ja
teisiti ma siis ei voinud (Meie. .. 2003: 2279-2280).

Pole teada, millal tidpselt Viirst sandarmeeria teenistusse as-
tus ja olgu tema enesedigustusega kuidas tahes: igal juhul pole
suur ime, et politsei oli 1905. aasta detsembrikuisest Tallinna t66-
lisliikumisest histi informeeritud. Tegelikult saanuks Viirst, kes
koosoleku katkestamise jérel oli koos Aleksander Keskiilaga iiks

2IRA, EAA.3654.1.8, 1. 104. Friedebert Tuglas 1905. a. Seltsile —
“Volta” koosoleku asjus; Jaanson 2005b: 42.
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viimastest Volta keldrisse jadnutest (Jaanson 2005b: 51), koosole-
kuga seotud paberid kas vdi ise hiljem sandarmitele iile anda.

Siilinud protokolli jirgi oli koosoleku pievakorras viis punk-
ti: esiteks gaasivabriku kiisimus, teiseks linna ja maa suhted, kol-
mandaks omavaheline arutelu sdjaseaduse iile, neljandaks relvade
hankimine ja viiendaks muud kiisimused.?? Libi jouti neist aru-
tada paevakorra esimene punkt ja alanud oli arutelu teise iile, kui
politsei ja sdjavde saabumine kella poole kuue paiku koosoleku
katkestas.??

Protokolli esimese punkti all andis juhataja teada, et gaasi-
vabriku direktor oli arreteeritud, ent kuna meister oli ikka veel
vaba, jitkas gaasivabrik t66d. Keegi tegi seepeale ettepaneku ta-
naval gaasilaternad iimber liikkata ning avaldas arvamust, et gaasi
juurdevool tuleb tingimata katkestada. Sellest ideest siiski loobu-
ti, sest laternate timberliikkamisest olevat vihe kasu. Keegi teine
pakkus vilja, et valgustust oleks vdimalik saboteerida gaasiven-
tiilide rikkumise teel.>*

Omalt poolt on politsei lisanud protokolli esimese punkti
kommentaariks, et gaasivabriku direktor Sikk oli tdepoolest ar-
reteeritud® ning meister oli esialgu keeldunud tootamast, kuid
sOjavidevoimud olid teda selleks sundinud. Politsei kinnitas ka, et
gaasivabrik on pideva sgjavéevalve all ning ette oli tulnud juba
katseid tinavavalgustust kustutada.®

Seda, et toimus arutelu gaasivabriku iile, kinnitavad kohalvii-
binute mélestused. Friedebert Tuglase jérgi leiti Voltas, et kdige
mojuvam vastus sdjaseaduse maksmapanekule oleks linna pimen-
damine, mille esimene eeldus oleks gaasivabriku tegevuse 1opeta-
mine. Selle kohta vdeti vastu ka otsus (Tuglas 1960: 203). Arutelu
“kuidas teha linna pimedaks” mainivad ka Silbermann ja Vahastu
maasaadik Rudolf Palm. Palm miletab, et see teema oli talle ja

22RA, ERAF.27.1.209, 1. 131-132.

2RA, ERAF.27.1.209, 1. 132-133.

24RA, ERAF.27.1.209, 1. 132.

25Tallinna gaasivabriku ja veeviirgi direktor Eduard S#kk arreteeriti
ilmselt samal pdeval. Vt Kodumaalt... 1905.

2RA, ERAF.27.1.209, 1. 132.
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teistele maasaadikutele iillatav ja vastumeelne: nemad olid arva-
nud, et kone alla tulevad maakiisimused. Samuti méletab Palm,
et keegi todline soovitas gaasivabriku peatorudesse augud liiiia,
mida Keskiila tdrjus vastusega, et siis oleks kogu linn gaasi téis.
Teised olid arvanud, et I6hkumisel pole mdtet ning parem on to-
rusid vastavate votmetega keerata.?’

Karl Silbermann méletab, et gaasivabriku direktor oli to6lis-
tele kitte ndidanud kaks kohta, kust saab torudest gaasi vilja lasta
ja soovitanud augud liiiia sakiliste servadega, et neid tapiga sul-
geda ei saaks.”® Rudolf Vakman kirjutab aga, et linnapimenda-
miskiisimuse lahendamiseks “varastati dra” hoopis gaasivabriku
meister, kes toodi Volta keldrisse, kus teda 24 tundi kinni hoiti.
Seal seletanud meister toolistele dra, kuidas gaasivabrikut tehni-
liselt seisma panna, ent kuna vabrikusse viljapoolt keegi sisse ei
pidsenud, jdi linn pimedaks tegemata (1926: 117).

Protokoll jiatkub pédevakorra teise punktiga: juhataja tegi ette-
paneku ilmtingimata saata Tallinnast maale organiseeritud salk
ning tostatati kiisimus, kas see peaks tegutsema ‘“heaga” voi
“peaksime votma kasutusele palju tosisemad abindud”.?” Selle-
le jargnes protokolli kohaselt jargmine arutelu:

Keegi viljendab motet, et kui hakatakse maha koksama vilisriigi
alamaid, s.t mdisnikke, siis kiisitakse jargmine kiisimus: kas ei tu-
le siis meid maha koksama vilisriikide sddurid? Arvatakse, et kui
telegraafitraadid 14bi 15igatakse, siis tuleb karta ka kasakaid. Veel
kord, kiisimus vditlejatele: kas peaks kohe ette votma relvastatud
riinnaku méisnike vastu voi tuleks esialgu jitkata tegutsemist sO-

ZTEKM EKLA, f 172 I, m 5, 1. 222-223. Rudolf Palmi mélestused
Volta koosolekust; Jaanson 2005b: 44.

28RA,EAA.3654.1.8,1.97. Karl Silbermanni milestused Volta koos-
olekust.

2RA, ERAF.27.1.209, 1. 132. “IIpenmaraior 6e3yCIOBHO TOCTATD
OTCIOJIa B Y€3]I OPraHM30BAHHBINA OTPsIM, JOJZKEH JIM 3TOT OTPS
JIEICTBOBATHL TaM JIOOPOM MJIU K€ HAM CJIEYeT NPUOErHYTh K 60-
Jilee cepbe3HbIM MepaM.”
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nade abil? Juhataja juhib koosolekul osalejate tidhelepanu sellele
asjaolule, sest on vilja kuulutatud s&jaseisukord. . . .3

Siinkohal protokoll katkeb — ametivdoimude lisatud kommen-

taari jdrgi “tdenioliselt politsei saabumise tdttu”.3!

Ka teise pdevakorrapunkti arutelu saab kinnitada ja tdienda-
da milestuste abil. Palmi sdnutsi tdstatati Voltas kiisimus, kui-
das katkestada telegraafi- ja telefoniiihendus, kuid tdpsemalt seda
ei arutatud. Seejdrel tulid jutuks mdisate poletamine ja mdisni-
ke varanduse hivitamine, millega seoses liks diskussioon lausa
nii iiksikasjalikuks, et tdstatati kiisimus, kuidas kivi pdletada, ja
avaldati arvamust, et paekivi pdleb pareminigi kui moni muu ma-
terjal. Palm kavatses ka ise sona votta ja “Oelda, et mdisate pole-
tamisest ei ole kasu, vaid parem oleks hivitada mdisnikud” ning
talle antigi sona, kuid rdédkida ta enne koosoleku katkemist enam
ei joudnud.??

Silbermann miéletab, et tooliste plaan oli selline, et sdja puh-
kedes saadakse maalt toidukraami ja abi. Keegi kohalolnutest oli
soovitanud modisad maha pdletada ja mdisnikud dra tappa, tei-
ne aga oelnud vastu, et “tehke mdisadega, mis tahes, aga jit-
ke mdisnikud rahule, nende seas on palju viljamaalasi, tuuakse
veel viljamaalased kaela”. Keegi maasaadikuist oli iitelnud, et
kui linnamehed maale tulevad, on koik neile valmis kaasa aita-

30RA, ERAF.27.1.209, 1. 132. “HeKTO BBICKA3BIBAET MBICTD, ITO
KOIJ[a HAYHYT YKOKOTHBATh NMHOCTPAHHBIX IOJJIAHHBIX, T.€. [TOMe-
[IIIKOB, CIIPAIIMBAIOT TOTJA OT CJIEIYIONIUX JIUII, HE TIPUYT JIU TO-
Ia THOCTPaHHLIE COJIIATH YKOKOTUBATDL Hac. ITonarator, 4ro ecin
TeserpadHbie MPOBOJIOKKA OYIyT 00pe3aHbl, TOTIa HYXKHO OOATh-
¢ U Ka3akoB. Eire pas, Bompoc OoiaM: cjiegayer JIU TOTIacC Cle-
JIaTh BOOPY2KEHHOE HallaJIeHe Ha TIOMEIUKOB, UJIU IePBOHAYA/b-
HO ellle JIeficTBOBaTh CjaoBecHO. Ilpencenaresns obpaiaer BHUMA-
HIE COOPAJINCH Ha, 9TO 0OCTOSTETHLCTBO, KOTIa 00bIBICHO BOCHHOE
[IOJIOXKEHHE. . .

3IRA, ERAF.27.1.209, 1. 132.

32EKM EKLA, f 172 I, m 5, 1. 222-223. Rudolf Palmi milestused
Volta koosolekust; Jaanson 2005b: 44.
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ma; veel keegi oli teatanud, et neil on “20 meest valmis sdjariistus
mdisasi poletama ja varandusi iile votma.”33

Friedebert Tuglas miletab samuti, et Voltas tehti ettepanek,
“kas poleks niilid aeg vastata vigivallale tdesti vigivallaga”. Koi-
gile olnud mdistetav, et verivaenlased tuleb kahjutuks teha, kuid
arvamused lahknesid kiisimuses, kas vdgivald on selleks sobiv
vahend. M6ddukamalt poolt osutati, et iiksikisikute kdrvaldami-
ne ja nende varanduse hévitamine ei too kiillaldast kasu, sest
“varandusi vajatakse ka tulevikus ja iiksik isik ei tdhenda palju
tihiskondlikus korralduses, mis nduab tervena muutmist”. Alter-
natiivina pakuti vilja mdisate iilevotmist ja mdisnike vangista-
mist ning Tallinnasse toomist (Tuglas 1960: 203-204), Maasaa-
dik Gustav Vilbaste miletab ettepanekuid stiilis “Viinavabrikutes
viin maha valada! Moisnikkudelt sGjariistad dra votta! Vangistada
mdisnikke ja hoida pantvangis neid sdjaseaduse 16petamiseni!”3*

OTSUS VOI ULESKUTSE?

Enamik Volta koosolekul viibinuid, kes 1934. aastal 1905. Aasta
Seltsi kiisimustele vastasid, on iihel meelel, et Volta keldris toi-
mus kiill arutelu revolutsioonilise taktika iile, kuid otsus, kas vé-
givaldseid meetodeid kasutada vdi mitte, jdi siiski tegemata. Non-
da mailetavad seda maasaadikud Johannes Lepp, Nigulas Lille-
vilja (Jaanson 2005b: 45), Rudolf Palm® ja Jaan Kuusemets,
kusjuures viimane arvas, et “kui koosolekut ei oleks ootamatult
katkestatud, oleks voOib-olla tehtud otsus pdletamise kohta” (sa-
mas). Vastupidisel seisukohal on Elise Kevend, kellele jdi mulje,
et “maasaadikud kaldusid mdisate iilevotmise poole, kuid teatava

33RA, EAA.3654.1.8,1.97. Karl Silbermanni milestused Volta koos-
olekust.

34EKM EKLA, f. 152, m 172:8, 1. 45-46. Gustav Vilbaste miiles-
tused Volta koosolekust; Jaanson 2005b: 43.

35EKM EKLA, f 172 I, m 6, 1. 198-199, 233. Rudolf Palmi miles-
tused Volta koosolekust.
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siisteemi jirgi”. Loppresolutsioon jidi aga ka Kevendi sonul vastu
votmata, sest kasakate saabumise tottu tekkis paanika.3

Mboni kohalviibinu, niiteks Mérjamaa valla maasaadik Jo-
hannes Lindemann®’ ja Patika koolidpetajast maasaadik Karl
Griinthal, méletasid seevastu hiljem, et otsus “tuleb hakata pole-
tama” ikkagi tehti — Griinthali jargi kuni selleni vilja, et mdisad
tuleks uuesti siiiidata, kui need peaks taas iiles ehitatama (Jaan-
son 2005b: 45). Noukogude ajaloolased Hilda Moosberg ja Erich
Kaup arvasid samuti, et kdnealune otsus tehti Voltas dra (Karja-
hiarm 2012a: 47).

Olemasolevat tdendusmaterjali vaagides tuleb siiski ndustuda
Toomas Karjahdrmi ja mélestuste autorite enamikuga, kes vdida-
vad, et terroristlikku taktikat pooldav otsus jdi Voltas tegemata.
Seda jareldust ei sea kahtluse alla ka katkenud koosolekuproto-
koll.

Samas ei tulene positiivse otsuse puudumisest tingimata veel
see, et Volta koosoleku ja mdisate pdletamise vahel puuduks poh-
juslik seos. Vigivaldsete abindude vajalikkuse iile Voltas kahtle-
mata arutleti ning muu hulgas vdeti sdna riitistamise ja pdletamise
poolt — asjaolu, mis vdis juba iseenesest tegudele motiveerida.
Ka Lindemann mainib oma mailestustes, et “siititavatel konedel
oli tdesti maju”.3® Oluline on seegi, et iihtlasi jii tegemata vastu-
pidine otsus: vigivallast loobuda. Selle kasutamist ei vélistanud
seega miski.

Oletades aga, et koosoleku ja mdisate pdletamise vahel on
pohjuslik seos, tekib kiisimus: keda selle eest vastutavaks pidada?
Enamlane Hans P66gelmann kinnitas hiljem, et nii tema kui ka
teised VSDTP Tallinna organisatsiooni liikmed olid olnud mdi-
sate hdvitamise vastu:

Sots.-dem. partei seisukoht oli umbkaudu jargmine: mdisnikka
mitte tappa, vaid vangi votta, sest karta oli, et tapmisel hukka vdib

3RA, EAA.3654.1.8, 1. 49 p. Elise Kevendi milestused Volta koos-
olekust.

3TRA, EAA.3654.1.8, 1. 46. Johannes Lindemanni milestused Volta
koosolekust.

38Samas.
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saada moni viljamaa alam, keda Eestimaa mdisnikkude hulgas
rohkeste oli, ja kelle pérast viliseid sekeldusi oleks voinud tulla;
majapidamise hooneid ja varandusi mitte hivitada, sest seda la-
heb ka toorahval edaspidi mdisapidamiseks vaja; samati hoiduda
igasuguste véirtusliste varade hivitamise eest (Po6gelmann 1926:
97, 1982: 65; Karjahidrm 2012a: 46).

Teine enamlane Jaan Anvelt viitis, et kiisimuse mdoisate
maatasa tegemisest tdstatasid hoopis maasaadikud, kellest osa
olevat juba varem kdinud vabrikutes toolisi agiteerimas parunite
moisaid “raputama”. Tallinna organisatsiooni esindajad Keskiila,
Poogelmann ja Janson olevat pidanud piisavaks parunite vangis-
tamist ja ndudmist sdjaseadus tiithistada (Anvelt 1987: 229; Vak-
man 1926: 116; Karjahdrm 2012a: 46). Nende viidetega koos-
kolas on kolmanda enamlase Rudolf Vakmani teated, mille jir-
gi oli Keskiila olnud mdisate hdvitamise vastu juba varasematel
tooliskoosolekutel ning neljanda enamlase Eduard Otti info, et
VSDTP Tallinna komitee koosolekul oli vdetud vastu otsus mdi-
sate asjatust riiiistamisest hoiduda.

Samasugune seisukoht joudis ka Mihkel Jiirissoni (Mihkel
Martna) 1907. aastal ilmunud mdjukasse raamatusse Punased
aastad Eestis 1905-1906: Eesti revolutsionilise litkumise aja-
loolikud ja majanduslikud pohjused, kus seletatakse, et “sotsiaal-
demokraatia laidab kittemaksmise taktikat igal pool” ning ““Vol-
ta” koosolekul olid just sotsiaaldemokraadid need, kes riiiista-
mise kiiku laitsivad”. Sarnaseid mdtteid esinenud Martna teada
kiill maainimeste hulgas, kuid neid “tasujaid” ei olnud sellepirast
pohjust veel sotsiaaldemokraatideks pidada. Ja isegi kui mdisa-
te riiiistajate seas moni sotsiaaldemokraat leiduski, ei tohtivat dra
unustada, et sotsiaaldemokraadid on inimesed oma inimlike tun-
netega, kes elavad “iiletildiste hingeliste seaduste ja mdjude pii-
ris” (Jiirisson [Martna] 1907: 187-188). Hans Kruus kirjutas veel
1928. aastal, et Tallinna t6olised ja maatameestest maasaadikud
otsustasid minna maale mdisaid hivitama “vastu sotsiaaldemo-
kraatide juhtide soovile” (1928: 133; Karjaharm 2012a: 46).

Siiski ei saa koosolekul viibinud P66gelmanni ning sealt ilm-
selt voi kindlasti puudunud Anvelti, Oti, Vakmani, Martna ja
Kruusi viiteid ilma pikemata usaldusviarseks pidada. On tdenéo-
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line, et maasaadikute hulgas tdesti leidus terroristliku taktika toe-
tajaid, kuid neid vois esineda ka sotsiaaldemokraatide-tsentralis-
tide leeris: see, et vigivaldset viljaastumist ei pooldanud Martna,
ei tdhenda veel, et seda ei vdinuks teha Poogelmann, Keskiilast
ragkimata. Seejuures on mirkimisviirne, et Poogelmann ise osu-
tab selles kiisimuses kiill Tallinna sotsiaaldemokraatide iildisele
seisukohale, kuid mitte partei enamliku tiiva juhi Lenini oma-
le (vt allpool), omaenda isiklikest vaadetest rddkimata.

Seda, et “ka moned linnakomitee liikmed” pooldasid terro-
ristlikke abindusid voi votsid ise mdisate pdletamisest ja muu-
dest végivallategudest aktiivselt osa, kinnitab oma mélestustes
VSDTP Tallinna komitee relvade ja 10hkeainespetsialist Johan-
nes Pikkov (1932: 177). August Rei viitis hiljem samuti, et hoo-
pis P6dgelmann oli Voltas kihutanud t56lisi ja maamehi mdisaid
pdletama minema; seda kuni kriiskamiseni “Niiiild peame hakka-
ma ldti keelt kdnelema!”. Tema, Rei, oli selle vastu aga vilja as-
tunud ja teinud ettepaneku laiali minna, mida voetud kuulda ja
koosolek ldinud juba enne politsei saabumist laiali (2010: 80-81;
Karjahdrm 2012a: 46). Viimane véide on kiill selgelt vale, mis
seab ka Rei iilejddnud jutu monevorra kahtluse alla.

Kodige sagedamini esineb végivalla eestkdnelejana Aleksan-
der Keskiila nimi. Ka siilinud protokolli jirgi tdstatas kiisi-
muse, millist taktikat maal rakendada, just koosoleku juhata-
ja (s.t Keskiila) ning tegi seda siis, kui jutt mujale hakkas kaldu-
ma, veel teistki korda (“Veel kord, kiisimus vditlejatele: kas peaks
kohe ette votma relvastatud riinnaku mdisnike vastu?”’). Pdhju-
sena, miks relvastatud riinnakut tuleks kaaluda, osutas Keskiila
sOjaseisukorrale (“Juhataja juhib koosolekul osalejate tihelepanu
sellele asjaolule, sest on vilja kuulutatud sdjaseisukord”).

Muljet, et Keskiila oli pooldanud terroristlikku taktikat, kin-
nitavad kohalviibijate miélestused. Maasaadik Gustav Vilbaste
malu jargi “Keskkiila soovitas mdisad teha maatasa — pdleta-
da hirrastemajad ning viinavabrikud”.?® Anija valla maasaadik
Leopold Stein miletab, et tema saabudes koneles keegi tundmatu

39EKM EKLA, f 152, m 172:8, 1. 45-46. Gustav Vilbaste milestused
Volta koosolekust; Jaanson 2005b: 43.
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isik, et “vaja 160ksalke asutada ja silmapilk viljuda linnast moi-
sasid riitistama”, mida suurem osa maasaadikuid aga ei poolda-
nud. Otsust ei joutud siiski teha, sest kohe andis seesama kdnele-
ja (s.t Keskiila) teada, et peab koosoleku 16petama.* Ka nuusku-
riks osutunud Hans Viirst meenutas hiljem, et “Keskiila ja P66-
gelmann konelesid mdlemad viga kiredalt: maale minna ja moi-
sad pdlema”. Koosolekul olnud maasaadikud olid pidanud seda
isekeskis “hullu jutuks” ning Viirst arvas, et oleks Voltas roh-
kem aega olnud, oleks Keskiilale ja P6ogelmannile vastu konel-
dud ja moisate pdletamine oleks #ra jaznud.*! Viirst viitis isegi,
et Keskiila oli tahtnud juba 1905. aasta maikuus linnas pdletama
hakata.*?

Keskiila iileskihutavat rolli seostatakse eriti koosoleku katke-
mishetkega. Rudolf Palm kirjeldab, kuidas keset arutelu sosistas
keegi juhatajale (s.t Keskiilale) midagi korva ja see iitles kohe:
“Seltsimehed, laiali minna! Sojavigi tuleb!”*> Hans Martinso-
ni jérgi tehti koosolekuruum pimedaks, keegi iitles veel “igaiiks
katsugu peaseda, kuidas saab!” ning pimedas kostis kellegi teise,
Martinsoni arvates Keskiila héal: “[N]iitid mingu t6olised maale
mdisnikkele kitte tasuma!”**

Teadmine, et Voltas koosoleku laialiminekuhetkel kutsuti t66-
lisi iiles mdisnikele kétte maksma, joudis 1907. aastal ka Mihkel
Jiirissoni (Martna) raamatusse, kuigi ilukirjanduslikult stiliseeri-
tud kujul:

Enne aga hiitidis iiks tugev heal, et sdjavégi praegu ndidata, missu-
gust teed valida. Kdneleja hoidis oma revolvri iile teiste peade ja

40RA, EAA.3654.1.8,1. 107. Leopold Steini milestused Volta koos-
olekust.

41IRA, EAA.3654.1.8, 1. 75. Hans Viirsti milestused Volta koosole-
kust.

42RA, EAA.3654.1.8, 1. 81. Hans Viirsti milestused Volta koosole-
kust.

EKM EKLA, f 172 I, m 5, 1. 223. Rudolf Palmi milestused Volta
koosolekust; Jaanson 2005b: 44.

4“RA, EAA.3654.1.8, 1. 23. Hans Martinsoni milestused 1905. aasta
siindmuste kohta.
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kutsus neid, kes kittemaksmise poolt on, enesega (Jiirisson [Mart-
na] 1907: 183).

Seda lauset tsiteeris oma mélestustes ka Tuglas (1960: 204), kes
ometi oli ise Voltas kohal viibinud.

Koos sdjavidesalgaga saabunud politseiiilem arreteeris Vol-
ta juures 22 inimest: 19 maasaadikut, sotsiaaldemokraat Friede-
bert Mihkelsoni (Tuglase), paberivabriku t66lise Gustav Poomi
ja Saksamaa alama August Jastrovi (Karjahdrm 2012a: 47). Maa-
saadikud, kes vabrikut ja linna ei tundnud, olid ilmselt kdige ker-
gem saak. Pikkov mirgib, et ulatuslikum sissekukkumine jéi siis-
ki olemata, sest suured vabrikuhooned soodustasid koosolijate
kiiret laialivalgumist ning ilmselt ei julgenud véimud relvastatud
toolisi kartes vabrikusse siseneda (Mapp [Pikkov] 1930: 9). Nagu
eelmiselgi 661, Onnestus Keskiilal jélle padseda.

Kitte saadud koosolekumaterjalide pdhjal pidas politsei hil-
jem vdimalikuks kindlalt viita, et Eestimaa kubermangus kavan-
datav iilestous pidi kéitkema riilnnakuid mdisaomanike vastu. Haa-
rangust padsenud organisaatorite nimedest on politseimaterjalides
mainitud kahte: Teemantit (tema kiill tegelikult Voltas ei olnud)
ja Keskiila.*?

Kui Podgelmann ja teised piitidsid Voltas pooldatud ddrmus-
likumaid seisukohti tagantjédrele pigem maasaadikute kaela mia-
rida, siis Keskiila valis teise tee: hilisema Liivimaa maamarssali
Heinrich von Stryki teada oli Keskiila hoobelnud, et pdletas omal
kiel viis riititlimdisat maha.*® Mis olulisem: Keskiila §veitslasest
sober Adolf Gasser kirjutas (kiill palju hiljem, kuid otseallikast
saadud teadete pohjal),*’ et Keskiila oli oma organiseerimisande-

“RA, ERAF.27.1.209, 1. 131.

46Politisches Archiv des Auswirtigen Amts (PAAA), RZ 201 2760.
Heinrich von Stryk, Bericht anlésslich der Ueberreichung der Unab-
hingigkeitserkldrung Livlands und Estlands in Stockholm, 14.02.1918,
1. 55.

47Seda mitte kiill “mdni aasta hiljem”, nagu viidab Jaanson (2005b:
50) ja tema eeskujul Karjahirm (2012a: 46), vaid 1920. aastatel saadud
teadete pohjal.
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ga tousnud 1905. aastal Eesti enamlaste juhtkujuks ning saatnud
23-aastase iilidpilasena iihel 661 1905. aasta detsembris

tooliste riindesalgad igasse suunda laiali, et koik baltisaksa mdisa-
hadrberid — pérast inimeste, kariloomade ja majandushoonete
ohutuse tagamist — maha pdletada.

Sel viisil soovinud Keskiila sundida keisriarmeed Peterburist es-
malt Eesti poole liikuma, et samal ajal Moskvas puhkenud teine
iilestdusulaine saaks tugevneda ja laieneda. Tema plaan aga eba-
onnestus (Gasser 1983: 218).

Kokkuvdtteks voib delda, et Volta koosolekul otsust mdisate
poletamiseks ei tehtud, kiill aga tehti sarnaseid abindusid pool-
davaid iileskutseid, mis ilmselt ei jitnud kohalviibijatele mo-
ju avaldamata. Vigivalla peamiseks eestkonelejaks oli ilmselt
VSDTP Tallinna komitee juhtkuju Aleksander Keskiila, kuid sa-
ma meelt oli tdendoliselt ka Podgelmann ja vdib-olla veel moni
kohal viibinud Tallinna sotsiaaldemokraat-tsentralist. Usutavas-
ti pooldas terroristlikku taktikat ka osa maasaadikutest. To0lis-
te maaleminekut kui sellist oli arutatud aga juba varem, 11. det-
sembrile eelnenud tooliskoosolekutel ning arvatavasti ka
VSDTP Tallinna komitee koosolekul 661 vastu 11. detsembrit.
Oma tulevasest rollist olid koosolekul viibinud tddlised seega
teadlikud: kiisimusega, millist taktikat maale minnes kasutada,
poorduti protokolli jirgi otseselt “vditlejate poole” (“sonpoc 60t-
yam”).

Pole pdhjust arvata, et Voltas viibinud maasaadikud olnuks
toolissalkade maale mineku vastu iileiildse, kuid on ebaselge, kas
Keskiilal ja Poogelmannil dnnestus neist skeptilisemaid veenda
terroristliku taktika vajalikkuses. Mélestuste autorite arvamused
lahknevad kiisimuses, milliseks oleks kujunenud véimaliku hii-
letuse tulemus. Politsei ja sdjavde saabumine jéttis 10puks aga
koigile vabaduse teha toimunust ise jareldused.

*k

Siinkohal voiks Volta koosolekust rddkivale artiklile punkti pan-
na, kui moni kummastav ots ei oleks veel lahtiseks jainud. Mi-
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letatavasti viitsid tolleaegsed ametivoimud, sh Eestimaa tsiviil-
kuberner Nikolai von Biinting, et maasaadikute kongressist pidi
saama talurahvaliikumise uue jirgu korgpunkt ning et seal ka-
vatseti vastu votta resolutsioon, mille olemus seisnevat Eestimaa
Venemaast eraldumises (om.ioorcenue) ja relvaga kitte voidetud
Eesti vabariigi viljakuulutamises. Biintingilt leidub siseminister
Durnovole teinegi kiri, milles seisab, et kongressi korraldajate
eesmirk oli “kehtiva korra kukutamine ja Eestimaal demokraatli-
ku vabariigi asutamine [ssederue|” (Karjahdrm 2012a: 48).

Biinting polnud ainuke, kes niimoodi arvas. Ka Eestimaa
Kubermangu sandarmivalitsuse iilema ajutine kohusetiitja alam-
polkovnik Pavel Tihhonovit§ raporteeris 1906. aasta 14. april-
lil politseidepartemangu direktorile, et Keskiila oli 11. detsembri
koosolekul pannud ette “programmi organiseerida salajane talu-
rahva ithendus |kpecmovanckozo coobwecmeal eesmirgiga asu-
tada Eestimaa kubermangus vabariik”, milleks tuli méisnikud rel-
va joul viivitamatult minema kihutada.*®

Neid viiteid nimetab Karjahdrm “kliSeeks Eesti (Eestimaa)
demokraatlikust ja autoomsest vdi impeeriumist lahku 166nud
iseseisvast vabariigist”, mis kordub paljudes ametlikes dokumen-
tides, kus seda tihti seostatakse Jaan Teemanti nimega, kuid vahel
ka teiste opositsioonitegelastega nagu Keskiila (Karjahidrm 2012a:
48). Nonda jadb lugejale mulje, et kliSee tagant pole mdtetki ena-
mat otsida.

Kaido Jaanson esitab Tihhonovitsi viite — ilmselt kui kurioo-
sumi — ilma oma kommentaarita (Jaanson 2005b: 40). Kurioosu-
meid leidub Jaansoni artiklis veelgi: nii tsiteerib ta Hilda Moos-
bergi sonu Noukogude-aegsest Eesti ajaloost, mille jargi Volta
koosolekul otsustati, et iga loodava vditlussalga liige peab andma
vande “voidelda relvaga kides kogu joust vabaduse eest ja hoida
piihalt seltsi saladust” (Saat jt 1963: 405). Moni 16ik hiljem nime-

4RA, ERAF.27.1.128, 1. 17. “KecKKioa, IIPeI0KII IPOrPAMMY
JI OPTaHU3alldi TAaWHOIO KPECThAHCKOIO COODIIECTBA C LEbIO
yCTpoiicTBa B DCII. I'ybep. peciyOJIuKu, Jijis 9Yero IOMEIeHUsT
HEME/[JIEHHO JIOJI?KHBI OBbLIN ObITh M3THAHHBIMHU CHJIOK OpPY2KUsl
Karjahdirm 2012a: 48.
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tab Jaanson Moosbergi t60d iseseisva Eesti oludesse sobimatuks
“reliktseks aja- ja mottelooks” (2005b: 40-41).

Kiriitiliselt suhtub Moosbergi ja Erich Kauba toodesse ka
Noukogude-aegse historiograafia stampe arvustav Karjahidrm, kes
toob eraldi vilja, et Kaup “radgib isegi relvastatud iilestdusu plaa-
ni viljatootamisest koosolekul” (Karjahirm 2012a: 47). Uldse
laks Karjahdarmi hinnangul liiga kaugele Noukogude autorite jul-
gus kirjeldada iilestdusnute plaane,

justkui oleks tegemist olnud suurearvulise armeega, kes pidi ku-
kutama tsaarivalitsuse, maal sisse seadma uue korra, moodustama
revolutsioonilised omavalitsused (komiteed), votma iile mdisad ja
andma need toorahva kdsutusse, purustama tsaarisdjavie ja mois-
nike mustasajalised salgad (Karjahdrm 2015b: 44).

Siiski ei tohiks keisriaegsete ametivdimude ja Noukogude-
aegse historiograafia véidetele ilma pikemata kéega liilia, sest
mingi tdetera voib leiduda neiski. Karjahdrmiga tuleb ndustuda,
et médssumeeste tegude iilehindamisest peab hoiduma, kuid sa-
mal ajal ei tohi alahinnata tilestdusnute juhtkujude vdimet suuri
plaane teha ja neid isegi teostama asuda. Vastasel juhul oleks nad
vaevalt tihanud oma elu ja vabadust kaalule pannes vélja astu-
da baltisakslaste pdrusvoimu ja kogu Vene impeeriumi pohikorra,
sOjavie ja valitsuse vastu.

Piitides leida vastuseid, tuleb tegeleda 1905. aasta 1dpukuude
relvastatud iilestdusu kiisimusega veidi laiemalt. Onneks on Too-
mas Karjahirm mitmes kirjutises juba iisna pohjalikult késitlenud
koike, mis on teada 1905. aasta Eesti relvastatud toolissalkade ja
revolutsiooniliste omavalitsuste kohta. Seega saan jirgnevas tugi-
neda suuresti juba tehtud t66le (Karjahdrm 2015a, 2015b, 2012b).

VOITLUSSALGAD LINNAS JA
RAHVAMIILITS MAAL

Tallinna toolised hakkasid relvastuma ja lendsalku moodustama
pédrast 16. oktoobri veresauna Uuel Turul ning selles hukkunu-
te matuseid 20. oktoobril. Juba 26.-28. oktoobril toimus esi-
mene suurem ‘“maaleminek’, kui kaks Tallinnast 1dhtunud sal-
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ka (u 100 meest) rodvisid kiimnest Harju- ja Liinemaa mdisast ja
pastoraadist relvi, raha ja lauahdbedat ning riiiistasid kaks kroo-
nu viinapoodi ja postkontori. VSDTP Tallinna komitee ja Tallin-
na Toolisvanemate Noukogu eitasid oma seotust nende tegudega
avalikult ning pole kahtlust, et vidhemalt osa sotsiaaldemokraati-
dest olidki relvastatud toolissalkade organiseerimise vastu. Luthe-
ri vabriku toolisvanem Jaan Saks miletab, et kui sotsiaaldemo-
kraadid ja toolised arutasid lendsalkade loomist, oli August Rei
selle motte suhtes kriitiline, osutades Liti negatiivsele kogemuse-
le, kus salgad kippusid partei kontrollile mitte alluma ja omapéi
eksproprieerimisega (s.t rodvimisega) tegelema. Salgad otsustati-
gi asutamata jitta (Karjahdrm 2015b: 39-40).

Ulevenemaalise partei enamlik tiib asus samal ajal aga selgelt
voitlussalkade organiseerimist ja terroristlikku taktikat pooldaval
seisukohal. VSDTP III kongressil 1905. aasta aprillis, mida vi-
hemlased boikoteerisid, olid tehtud otsused relvastatud iilestou-
su ettevalmistamisest, milles todlistel pidi olema revolutsioonili-
se avangardi osa (Read 2005: 231-232). Oktoobrikuus kirjutas
Lenin isegi omalaadse terroristliku tegevuse késiraamatu peal-
kirjaga Revolutsiooniarmee véitlussalkade iilesanded. Selle jargi
polnud vdaitlussalga liikme parteiline kuuluvus tihtis, relvastuda
tuli kdigega, millega vihegi voimalik, ning iilesannete poolest tu-
li tegeleda esmajirgus nuhkide, politseinike ja sandarmite ning
mustsadalaste tapmise, politseijaoskondade dhkulaskmise, poliit-
vangide vabastamise ning valitsuselt relvade ja raha rodvimise-
ga (Karjaharm 2015a: 38).

Ka VSDTP Tallinna komitee polnud relvastatud vastuhaku
ja toolissalkade loomise kiisimuses kindlasti mitte iihtselt eita-
val seisukohal. Varsti pdrast Uue Turu ohvrite matuseid toimus
Dvigatelis vabrikukomitee koosolek, kus paar pdeva varem van-
gist vabanenud Keskiila seletas, et toimunud siindmuste jirel tu-
leb parteil taktikat tdiesti muuta: enam ei tohi “lamba kombel”
ennast lasta kinni votta ja tappa, et niiiild on vaja otsekohe soja-
riistus vastuhakkamisele hakata ette valmistama”. Nonda voetigi
Dvigatelis, kus toolised “isedranis siidid ses asjas olid”, vastu ot-
sus organiseerida relvastatud salgad ja asuda nende jaoks sdjariis-
tu hankima (Vakman 1926: 111; vt ka Karjahdrm 2015b: 39).
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21. oktoobri hommikul toimus todlissalkade relvastamise kii-
simuses ka VSDTP Tallinna komitee koosolek, kus leidis aset te-
rav kokkupdrge sdjariistadega viljaastumist pooldavate (Keskii-
la) ja selle vastu olevate seltsimeeste (Pikkov, Rei) vahel. Hii-
letusel jdi peale Keskiila seisukoht ning toolissalkade organisee-
rimine ja rahakogumine relvade muretsemiseks vois kdikjal ala-
ta (Vakman 1926: 112; Karjahdrm 2015b: 40). Tagantjarele kir-
jutas Eduard Laaman, et muidu vdhemliku meelsusega Tallinna
komitees olid kidredama taktika poole kaldunud ainult moned iik-
sikud, aga eriti just Keskiila, kes “terroristlikke kalduvusi hakkas
avaldama” (Laaman, Erits 1930: 35). Siiski nditab 21. oktoobri
hidletus, et isegi kui konkreetse taktika suhtes tiksmeelt ei olnud,
siis vahemalt relvastatud iilestdusu kui sellist pooldas enamik Tal-
linna komitee liikmetest.

Kbige selle korval on oluline rohutada, et relvastatud iiles-
tousuks (erinevalt juhuslikest rodvretkedest) ei piisanud vaid Tal-
linna tooliste organiseerimisest. Johannes Pikkov meenutab, et
pérast 21. oktoobri otsuse vastuvotmist asus VSDTP Tallinna ko-
mitee sidemeid looma ka maakohtadega, eeskitt Harjumaaga, kus
hakati asutama kohalikke parteirakukesi. Tallinna komitee maa-
organisaatoriks oli miletatavasti Hans Viirst, kes maaelu histi
tundis, ning mdne aja pirast olnud Viirstil Harjumaal korralda-
tud lausa maaorganisatsioonide vorgustik (Pikkov 1932: 174). Ka
Karl Kiiman meenutab, et hoolimata kdigist tagasilookidest jouti
enne Volta koosolekut eriti maakohtadega sidemete loomise alal
palju dra teha (1931: 100). Nonda on selge, et toolissalkadest
avangardi loomise korval piiiiti hoolitseda sellegi eest, et iilestou-
su algatanud todlistele oleks maakohtades tagatud kohaliku rahva
abi ja toetus ning mehed, kes on valmis voitluses kaasa 166ma.
See lubanuks rahutustel laieneda iile maa.

Maarahva organiseerimise ja relvastamise pooldajana paistis
Keskiila silma ka novembri 10pul Tartus peetud iilemaalisel koos-
olekul. Seal tegi Keskiila 27. novembril (vahetult enne koosoleku
kaheks I6henemist) ettepaneku

maale revolutsionilisi osakondasid asutada, kes endid siis linnades
asuvate revolutsioniliste osakondadega iihendaks. K&ik abindud

1444



Mart Kuldkepp

peab kisile voetama, ka sgjariistad ja pommid (Koosolek. .. 1905;
vt ka Jaanson 2005b: 60).

Jargnenud aulakoosolekul vaidles Keskiila vastu koosoleku juha-
taja Teemantile, kes soovis ldppresolutsiooni preambuli “Meie,
saadikud, kutsume praegusel revolutsioonilisel silmapilgul koi-
ki kaaskodanikka linnas ja maal iiles niilidse végivalla valitsuse
vastu koikide abindudega vditlema” Iopust dra jitta sonad “kuni
sOjariistus vastuhakkamiseni”. Sel puhul hidletati Keskiila siiski
maha ning need sdnad 16ppotsuse avalausetesse ei joudnud (Rah-
va... 1905; Tartu... 1932: 227).

Sellele vaatamata andsid aulakoosoleku Idppresolutsioonid
sealsamas aulakoosolekul viieliikmelise revolutsioonilise kesk-
biiroo (Tartu... 1932: 230) liikmeteks valitud Keskiilale ja P66-
gelmannile ette selged juhtndorid maakohtades organiseerimiste-
gevuse jiatkamiseks ja rahva relvastamiseks:

1. Revolutsiooniline omavalitsus tuleb niihisti linnas kui ka maal
viibimata sisseseadida. Uksikud revolutsioonilised omavalitsused
astuvad iilemaalisesse iihendusse. [---]

9. Praegu kiesolevate diguste kaitsemiseks ja uute muretsemiseks
tuleb vdimalikult terve rahvas sdjariistu panna; valdades tuleb rah-
vavégi (miilits) valla, linnades — linna omavalitsuse kulul sisse
seadida (samas: 227-228).

Aulakoosolekul oli rohutatud ka, et liikkumise keskkohaks peab
saama Tallinn, “kuhu revolutsiooniline keskvalitsus tuleb sea-
da” (Rahva-asemikkude... 1905).

Kuna tsensuuri enam ei olnud, levisid ajalehtedes ilmunud
koosolekuresolutsioonid maarahva hulgas kiiresti. Ilmselt veel
suurem radikaliseeriv mdju oli Tartus kdinud maasaadikutel,
kellest arvestatav osa “podrdusid tagasi punaste misjoniride-
na” (Raud 1962: 150; Rei 2010: 78). Uhtlasi levitasid sotsiaal-
demokraadid-tsentralistid lendlehti iileskutsetega vabaduse ja re-
volutsiooni toetuseks. Osa neist oli triikitud Peterburis, koostoos
ilevenemaalise parteiga:

Igal pool suurel Venemaal, igal pool meie viiksel kodumaal tdu-
seb rahvas oma rohujate vastu iiles. Igal pool vditlevad rahva pa-
remad pojad ja tiitred vabaduse tungist vaimustatud, oma rahva
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piihamate diguste eest. Nagu meri miihiseb ja kohiseb vabaduse
tundmusest joovastatud rahvas. Vabadus, tdieline vabadus on tule-
mas. [---] Sellepérast Eestlased, {ihendage ennast suure Venemaa
vabaduse liikumisega. Venemaa drksamad pojad ja tiitred nduavad
nagu meiegi, et iga rahvas ise enese iile peab valitsema. Kui ne-
mad vdidavad, siis oleme ka meie vabad ja meid ei saa siis enam
ei sakslased ega Venelased rohkuda. [---] ROdmustav sdnum, et
Soome maa on enesest tsaari isevalitsuse dra heitnud ja ennast va-
bariigiks vilja kuulutanud, kéib praegu kulutulena ringi. Kadugu
kiireste Vene tsaari isevalitsus! Tere tulemast Eestlaste vabariik!
Tere tulemast valge ja vabam aeg!*’

Tagantjérele on raske 6elda, kui hoogsalt kohalike parteiraku-
keste loomine kulges v6i kui suur osa maakohtade organiseeri-
mistoost toimus linnaaktivistide mdju all. Siiski tundub, et maal
teati sotsiaaldemokraatide-tsentralistide kohta vidhemalt nii pal-
Jju, et nende partei on osa suurest tilevenemaalisest liitkumisest ja
nduab korraga nii mdisnike parusvdimu kui ka Vene riigivoimu
kukutamist. Nii radikaalsed sihid ja arvatav iilevenemaaline joud
nende taga voisid juba iseenesest olla piisav argument poolehoiu
voitmiseks. [Imselt astus omajagu talumehi 17. oktoobri manifes-
tile jirgnenud nadalatel ka ise sotsiaaldemokraatliku partei liik-
meks (Tupits 1935: 3-4).

Igal juhul pole kahtlust, et aulakoosolekul tehtud otsustele
jargnes revolutsiooniliikumise uus tdusulaine maal: paljudes val-
dades loodi mingit laadi revolutsioonilised komiteed, kohati al-
gatati isegi relvastatud miilitsa loomine. Uusi revolutsioonilisi,
s.t kehtiva diguse seisukohast ebaseaduslikke omavalitsusi nime-
tati tihti L&ti eeskujul “vabariikideks” (Karjahdarm 2012b: 10).
Kokku tekkisid revolutsioonilised komiteed voi vabariigid ligi
50 vallas ja alevikus. Nende iildtuntud niidete seas olid Lééne-
maal Velise vallas kohalike sotsiaaldemokraatide Mihkel Aitsa-
mi ja rahvakoolidpetaja Jaan Pauluse juhtimisel tekkinud Velise
vabariik (Selirand, Siilivask 1996: 318-319) ning Vaali vabariik
Udeva vallas Jarvamaal. Viimase juhtkujud Hans Anton Schults
ja Mart Jiirman asusid kodukandis 14bi viima isegi maareformi ja
organiseerima rahvamiilitsaiiksusi (Karjahdrm 2012b: 20).

RA, EAA.854.2.2193, 1. 25. Arka iiles, Eestirahvas!
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Tugev rahvavdim kujunes vélja ka Mdisakiilas kohaliku ope-
taja, hilisema enamlase Jaan Sihveri juhtimisel (Selirand, Siili-
vask 1996: 319). “Aula otsuste” korval avaldas Mdisakiila tege-
lastele suurt moju Liti sotsiaaldemokraatliku partei Ruhja orga-
nisatsioon, mille eesotsas oli Tartu Veterinaarinstituudi iiliopila-
ne ja Eesti sotsiaaldemokraatide-tsentralistidega ldhedalt seotud
Emeljan Aboltin. Ruhjas oli pirast 17. oktoobri manifesti asu-
tatud revolutsiooniline biiroo, mis juhtis iimbruskonna valdades
revolutsioonilisi imberkorraldusi, kutsudes ellu rahva omavalit-
suse, rahvamiilitsa ja rahvakohtud. Mdisakiilas ja iimbruskonnas
piitidis Sihver ellu viia sedasama programmi.’® Liti agitaatorite
mabhitusel loodi 8. detsembril korraldav komitee ja 18. detsemb-
ril voeti vallavalitsus {iile, kuid juba kolme pédeva pirast saabus
karistussalk ja Mdisakiila omavalitsuseksperiment pidi 16ppema
(Karjahdrm 2012b: 21).

Organisaatorite ja propagandistidena vodisid tegutseda ka ko-
ju kdima ldinud Tallinna to6lised ja VSDTP poolt vilja saade-
tud maaorganisaatorid. Tonis Braks meenutas hiljem, et Lihula
kandis oli detsembri esimese poole todseisakute ja streikide ajal
kdinud nii to6lisi kui ka muid isikuid, kes ridkisid maarahvale
linnastindmustest ja olid veendunud revolutsiooni vdidus: Tallin-
na sadamasse olla saabunud mitu paaditdit relvi, mis juba revo-
lutsionééridele vilja jagatud; Létist tulevat mitu tuhat relvastatud
meest eestlastele appi jne (1932: 191-192).

Rahvamiilitsa organiseerimise kohta on teateid veel Rapla
kandist, kus Hans Martinsoni jirgi “kdik Raikiila noored poisid
kiisid koosolejate seas ringi, igal oma jahipiissitorts seljas” (1931:
80) ja Velise vabariigist, kus see asus Hilda Moosbergi teatel det-
sembrikuus isegi aktiivselt tegevusse: tungiti Valgu mdisa ja pan-
di selle hérrastemaja pdlema (1955: 97-98, 108).

S0RA, ERAF.247.51.253, 1. 48. Johan Mellikovi milestused 1905.—
1925. a.
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VAALI VANDESELTS JA
VOLTA KOOSOLEK

Volta koosolekuga seoses véirib eraldi tdhelepanu Vaali vabarii-
gis toimunu. Mart Jiirmani noorem poeg, hilisem Eesti Vabariigi
poliitik August Jiirman (Jiirima) meenutas hiljem, et isa oli juba
1905. aasta novembri alguses lugenud ajalehest Olevik vallarah-
vale ette midagi selle kohta, et siin-seal on

Venemaa sotsiaaldemokraatliku partei kohaliku grupi organisee-
rimisel sisse seatud ajutine rahva omavalitsus, koos oma ametni-
ke, kohtu ja relvastatud kaitsesalkadega (A. Jiirmani... 1935: 17—
18).51

Seepeale hakatud ka Vaalis korraldama oma miilitsasalku
ning juba enne aulakoosolekut koostati 15. novembriga dateeritud
“Eesti vabariigi prii sdjameeste salga” vandetdotus, mille tekst oli
veel 1930. aastatel August Jiirmani valduses. Vandetdotust hoiti
koos teiste salajaste dokumentidega alal Jiirmanite Palso talu poo-
ningukambris, kus iihtlasi peeti kitsama ringi kohalike tegelaste
salajasi koosolekuid. Vandetdotuse teksti esimene pool oli kirju-
tatud Hans Anton Schultsi, teine pool aga Mart Jiirmani vanema
poja Voldemari kdekirjaga. Selle 3. punkt iitles jargmist:

Todotame meie, et kui juhtub, et Vabariigi mdte ja piilie iile Eesti-
maa véilja peaks kuulutud saama, kohe sdjariistad kitte votame
ja vabaduse sdjast osa vdtame oma vihemate vendade eest, oma
rahva riisujatele ja timukatele kitte tasuma saame ja oma sugu-
rahva vabaduse eest ennem auga surema saame kui vddra rahva
ikke all hibiga elama saame. Ja kuni viimase veretilgani iseenese
ja oma sugurahva vabaduse eest vditlema saame Piiha Eesti isa-
de maa vOo0ra rahva véest dra padstmiseks ja auks (A. Jirmani. ..
1935: 19).

Vandetdotuse neljas ja viies punkt ridkisid miilitsasaladuse
hoidmisest ja selle vastu eksimise korral jirgnevast karistusest:

5Tpole teada, et novembri alguse Oleviku numbrites oleks millestki
sellisest kirjutatud, kuid kindlasti leidus seal sotsiaaldemokraatia suh-
tes sobralikke (ja Postimehe ringkonna “parajuslaste” suhtes kriitilisi)
sonavotte.
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[T]6otame meie oma kdige pithama usu pdhjal ja siidametunnis-
tuse juures, et meie koik saladused ja teadused, mis meie seltsis
ette juhtuvad tulema, kellegi voora kdrvale ei tohi kuulutada ilma
sellest enne meie seltsi iildise otsuse ja kisuta, olgu see voi kdige
hirmsama piina all;

Iga seltsi saladust avaldaja ja draandja lile mdistavad seltsi liikmed
ithel meelel trahvi kuni surmanuhtluseni.

Kuuendas punktis nduti, et “[i]Jga seltsililkme kohus on ennast
ausasti ja viisakalt iileval pidada inimeste ees kui aus Eesti Vaba-
riigi prii sdjamees” ning viimases punktis oeldi, et “[m]iilitsa selt-
si voivad iiksi need sisse astuda, kes kindla meelega”.

August Jiirmani jirgi asutati sellised “Eesti Vabariigi prii sdja-
meeste salgad” Vaalis ja Pdinurmes ning igalt salga liikmelt voeti
tilalkirjeldatud vandetdotus. Sdilinud dokumendil oli kokku iihek-
sa allkirja. Miilitsasalkade juurde asutati ka naisosakonnad, mil-
le iilesandeks oli lahingusse minevatele meestele toidu- ja riide-
varustuse muretsemine ja vajadusel haavatute abistamine. Nagu
arvatagi, osutus kdige suuremaks raskuseks miilitsasalkade va-
rustamine sojariistadega (samas: 20).

Tuleb rohutada, et teadmine Vaali meeste algatusest ei jadnud
vaid oma valla piiresse. Novembri 106pu iilemaalisel koosolekul
Tartus osales Vaalist kaks saadikut: Mart Jiirman ja Hans Anton
Schults, kes liitusid radikaalse aulakoosolekuga. Vaali vandetGo-
tuse teksti votsid nad Tartusse kaasa ning tutvustasid seda koos-
oleku jdrel Tartu sotsialistliku ajalehe Uudised toimetuses, kus
viibisid Gottlieb Ast, Hans Po6gelmann ja “veel paar hérrat” (see-
ga voimalik, et ka Keskiila). August Jiirmani jirgi oli maalt tul-
nud meestele hakatud esialgu rddkima maarahva organiseerimise
ja aulakoosoleku otsuste tutvustamise vajalikkusest, siis aga vai-
kitud, kui Jirman ja Schults oma vandetdotuse ette néitasid, sest
“Im]eie ndeme, et teie rohkem olete teinud, kui seda keegi uskuda
vOis” (samas: 22-23).

Ka aulakoosoleku otsuseid hakati Vaalis kohe ellu viima: se-
nine maaomavalitsus tuli imber korraldada uute pohimdtete jéirgi,
mille juurde pidid kuuluma maksu-, maa- ja haridusreform (ees-
ti keel pidi saama Oppekeeleks ja usudpetus vabatahtlikuks). Veel
tehti otsused peale vallamaksude muid makse enam mitte maksta,
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sulgeda kortsid, mdisate viinavabrikutesse vilja ja kartuleid enam
mitte viia ning nekrutite andmise asemel “asuda ise revolutsioo-
nilise kaitsevie loomisele”.

Pole suuremat kahtlust, et Vaali mehed ei tdlgendanud aula-
koosoleku otsuseid iiksnes omast tarkusest, vaid olid jadnud Tal-
linna sotsiaaldemokraatidega iihendusse ning tegutsesid mingil
midral nende nipundidete jargi. Rudolf Stokeby sdnul pirines
“Tallinna juhtivailt joududelt” niiteks kdredamate kohalike te-
gelaste poolt vallarahvale vahendatud idee, et riikk on minemas
pankrotti ja paberraha tuleb pangast kullas vélja votta ning riigi
vidrtpaberid samuti viivitamatult kulla vastu vahetada. Tegelikult
polnud pankrotti karta: kuulujutud olid moeldud lihtsalt riigi ma-
janduse kitsikusseajamiseks. Samuti piiiiti Vaalis rahvast veenda,
et sdjavigi on juba revolutsiooni poole iile ldinud ega hakka rahva
pihta laskma. Isegi 16. oktoobril Tallinnas ei olevat tuld avanud
mitte soldatid, vaid soldatirdivais mdisnikud (Stokeby 1929).

Ka August Jiirman maéletab, et Venemaal vabariiklikku kor-
da kehtestada soovijate hulgast teati ja pooldati Vaalis eriti sot-
siaaldemokraate (A. Jiirmani... 1935: 19), ning jutte, et sdjavi-
gi on rahva poole iile ldinud ja vOim juba uue korra pooldajate
kies, kes “salku vilja saadavad, et maal mdisaid mdisnikkudelt
iile votta ja uut korda sisse seada”. Vaali mehed olid linnast maale
saadetavaid uue korra pooldajate lendsalku seepeale ootama jii-
nud, soovides nendega vajalikul hetkel liituda (samas: 24). Kee-
rulist relvade hankimise kiisimust loodeti lahendada sel moel, et
kui Tiiri paberivabriku t6olised oma kihelkonna mdisatest relvad
videvoimuga dra votavad, jatkub sealt midagi ka Koeru meeste-
le (Stokeby 1929).

Osa Vaali tegelastest Hans Anton Schultsiga eesotsas astus
isegi “lilevenemaalise vabariikliku sotsiaaldemokraatia {ihisuse
liikmeteks”, kuigi August Jiirmani meelest ei oldud sotsialistide
programmiga ldhemalt tuttavad (A. Jirmani... 1935: 19). Arva-
tavasti just Schults oligi pohiliseks vahemeheks VSDTP Tallinna
komitee ja Vaali ringkonna vahel. Ka 11. detsembri maasaadi-
kute kongressile valiti Udeva valda esindama Schults koos Mart
Jiirmani vanema poja Voldemariga. On teada, et nad ldksid Tal-
linnasse toepoolest kohale (Karjahdrm 2012a: 47; Stokeby 1929).
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Seega olid just Schults ja Voldemar Jiirman véga tden#oliselt
need miistilised maasaadikud, kes arvatavasti Tallinna sotsiaal-
demokraatide (Keskiila?) vahendusel’? osalesid Volta koosoleku-
le eelnenud Tallinna t66liskoosolekutel. Nagu Tartuski kéies, oli
neil ka sel korral kaasas koopia “Eesti vabariigi prii sdjamees-
te salga” vandetdotusest, mida nditab Vakmani lugu viidetavalt
Kose kandist parit maasaadikust, kes Dvigatelis esitles maal ju-
ba vilja tootatud “punakaardi pohikirja” ja soovitanud seda ka
toolistel vastu votta. Vaali vandetdotuse sisuga kattuvad Vakmani
kirjelduses nii see, et “punakaardi” juurde pidi kuuluma naiste-
rahvastest koosnev punane rist, kui ka see, et liitujad pidid andma
vandetdotuse (Vakman 1926: 116-117). 20 aastat hiljem Kose ja
Koeru segiajamine tundub samuti tdendolisena — eriti kuna Kose
kandi tegelastega tuttav Hans Martinson vilistas, et teated Kose
kohta diged voiksid olla.

Uks ilmselt Vaali tegelastega seotud tooliskoosolek oli 9. det-
sembril peetud Tallinna to6lisvanemate iihiskoosolek, kus polit-
sei andmetel vdeti vastu otsused mitte ainult relvi koguda ja soja-
vieiiksuste Tallinnast minema meelitamiseks maale voitlussalgad
saata, vaid ka otsus talurahva hulgas agitatsiooni korraldada ja
asutada miilits (“musuyus”).”3 Miilitsa miste ei saanud seejuu-
res osutada tooliste 160ksalkadele, mille asutamine oli juba ot-
sustatud, vaid pigem just laiapdhjalisemale organisatsioonile, mis
pidi seisma iithenduses maakohtades loodava rahvamiilitsaga.

Samuti pole Vakmani teade Dvigatelis esitletud “punakaardi
pohikirjast” ainukene allikas, mis osutab, et Vaali vandetdotusel
oli seos Tallinna ja Voltaga. Nimelt avastas politsei Voltast kitte
saadud materjalidest koosoleku pievakorrapunktidele lisatuna®*
jargmise vandeteksti:

52Johannes Pikkov kahtleb oma milestustes, et maasaadikud olek-
sid tooliskoosolekutel osalenud, sest voorastel ei olnud sellel ajal enam
voimalik vabrikutesse pddseda (RA, EAA.3654.1.8, 1. 108). See oma-
korda osutab, et neil osalenud maasaadikud ei olnud enam tingimata
“yvoorad”.

53RA, ERAF.27.1.209, 1. 134.

Y“O6napyzKeHHas Ha Cbe3le PYKOIHCHAS IIPOrPaMMa, 3aKJII0-
gaJja B cebe.”
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Omavalitsusiihenduse litkmetena (sellest ja sellest) vallast vdtame
kindla vandega enda peale miilitsavditlejate ja -vahtide, omavalit-
suse litkmete, sanitaride, halastajaddede jms kohustused ja kin-
nitame, et liitume Ulevenemaalise radikaalse sotsiaaldemokraatli-
ku ithenduse vannetega. Ja kinnitame seda oma allkirjadega (olles
liitu astunud), olenemata seisusest ja soost (kdik mehed ja nai-
sed, kes vdivad samuti tootada halastajaddede, sanitaride, vajadu-
sel immaemandatena jne).>

Mingeid allkirju politsei Voltast siiski kétte ei saanud, mis-
tottu tundub, et koosoleku juhataja Keskiila kiill kavatses vande-
tootuse kohalviibivatele maasaadikutele allkirjastamiseks ette
panna, kuid ei joudnud seda teha. Saanuks koosolek aga edasi
kesta, oleks Vaali tegelaste eeltdd, aulakoosoleku otsuste ja toolis-
vanemate 9. detsembri otsuse alusel tdendoliselt loodud laia liik-
meskonnaga organisatsioon, mis ithendanuks to6liste lendsalgad
maakohtades loodava maamiilitsaga ning Tallinna sotsiaaldemo-
kraatlik-tsentralistliku “keskkoha” revolutsiooniliste omavalit-
sustega iile maa. Umbes sellise plaani olemasolu kinnitavad ka
Vakmani teated, et eelneva 66 VSDTP Tallinna komitee koosole-
kul oli arutatud vajadust kokkutulnud maasaadikuid partei poole
voita ja nendega labirddkimisi pidada (1926: 116).

On markimisvéirne, et Vakmani jargi olid Dvigateli toolised
vandetdotuse kui tdoliste organiseerimise vahendi pdhimdtteli-
selt tagasi lilkanud, kuid maasaadikute jaoks peeti seda endiselt
sobivaks viisiks, mille abil aulakoosoleku otsustes ette nahtud
iilemaalist omavalitsusithendust (ka “valdade asemikkude kesk-

3Siin eesti keelde tagasi tdlgitud. Venekeelsetes politseimaterjali-
des jargmiselt: “Yrensr Coroza CamoympasiieHus (Takoii-To) BOJo-
CTU C KPENKOH K/IATBON NpuHUMaeM Ha cebst 00I3aHHOCTH BOU-
HOB U IIOTE€PHBIX JAPY2KUHHUKOB MUWJIUIUN, CaMOYIIpaBJICHUA, Ca-
HUTAPOB, ceCTep MUJIOCEPIUd U T.J. U CBHAETEJILCTBYEM, BCTyIla-
€M B COIO3 C KJISTBAMH BCepoccmilcKoro paJuKaJbHOTO COIUAI-
AEMOKPaTUYIECKOI'0 COI03a. 1 wo CKpeIlJIdeM CBOHUMU IIOAIINCA-
MU (HOCTyHI/IB B COIO3), HEeB3UPpasd Ha COCTOAHUE U I10JI (BCG MYy2K-
YUHBI U JKEHIIWHBI, KOTOPbIE TAKXKe MOTYT OBITH yIOTPEOJIEHBI B
KadecTBe CeCTep MUJIOCEPnsi, CAHUTAPOB, HOBU3BAHHBLIX 0aO0K 1
m.71.).” RA, ERAF.27.1.209, 1. 128.
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komiteed” v4i “salajast talurahva ithendust”) sotsiaaldemokraatli-
kus-tsentralistlikus vaimus kujundama hakata. Vaali maasaadiku-
tel pidanuks seejuures olema omamoodi maa-avangardi osa, sest
Koeru kandis olid vandega kinnitatud ja “seisusest ja soost olene-
matud” miilitsasalgad juba asutatud. Samuti oli osa Vaali tegelasi
juba astunud iilevenemaalisesse sotsiaaldemokraatlikku parteisse,
mille “vannetega tihinemine” oli ette nidhtud Voltas allkirjadeta
jdédnud vandetdotuseski.

Seda, et Volta tdotusvormel oli tuletatud just Vaali vandetdo-
tusest, nditab kdige veenvamalt aga see, et sama haarangu kéi-
gus sattus politsei kitte ka Vaali “Eesti vabariigi prii sdjameeste
salga” vandetdotuse terviktekst, mis on seetdttu (kiill venekeel-
ses tolkes) tdnapdevani sdilinud ning langeb punkt-punktilt kokku
August Jiirmani mélestustes tsiteeritud eestikeelsete tekstikatke-
tega. Kuna seelédbi on iiks 1905. aasta Eesti votmetekste ajaloo-
teadusele dra padstetud, tasub seda siinkohal veidi pikemalt refe-
reerida.

Vastavalt Vaali vandetdotuse esimesele punktile tuli vandu-
da (“pitha Issanda Jumala, siidametunnistuse ja usu nimel”), et
soovitakse seista “meie austatud vendade todliste, kdigi inim-
Oiguste, vabaduse ja meie piiha isamaa vabastamise eest” ning
soovitakse voidelda “eesti rahva heaolu parandamise ja diguste

saamise eest, sdltumata seisusest ja soost”.>

Teine punkt négi ette, et lubatakse “lihineda itheks revolut-
siooniliseks (vabariiklikuks) eesti rahvaks ja voitlejateks kaitse-
sOjas” ning “vdidelda elu ja vere hinnaga, haarates relvad, et tiks-
ki iilekohtune vaenlane ei saaks votta meie digusi ja vabadusi.”’

56“[}K]eﬂaeM BBICTYIIUTH 3a HAIMUX UMEHUTHIX OpaTbeB pabo-

9rUX W 33 BCE YeJIOBEYECKHEe IMPaBa U CBODOIY U 3a OCBODOXKIEHHE
HAIIIET'O CBATOI'O OTEYECTBA U KejJaeM OOPOThCH 38 JOCTHKEHHe
YILyUIIIEHIsT SCTCKOTO HAPO/A U 3a IMOJIyYeHUe [IPaB, HEB3Upas Ha
cocrosiame u noi.” RA, ERAF.27.1.209, 1. 128.

374 CloenuasieMmcst B O/JH PEBOJTIOIMOHHBIN (pecIryOInKaHCKMIiA)
DCTCKUit HAPOJL U B BOMHOB OOOPOHUTEJILHOI BOIHE U YKejlaeM 0o-
pPOTBCs 3a JKU3HBIO U KPOBLIO M OepéMcs 3a Opy:Kue 4ToObI HU
OJINH HeCIIPaBE/IJIUBbIIl Bpar He CMOTI CTECHATH HAIIUX IIPaB U CBO-
6o1p61.” RA, ERAF.27.1.209, 1. 129.
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Kolmanda punkti jdrgi, nagu iilal juba tsiteeritud, tuli anda
lubadus, et juhul kui Venemaal ja Eestimaal kuulutatakse vélja
vabariiklik sdda, siis haaratakse viivitamatult relvad ja asutakse
rahva roovlitele ja timukatele kiitte maksma.>®

Jargneb veel kaks vandetdotust: hoida isegi piinamise korral
oma miilitsasalga (muauyuonnas epynna) saladused ainult en-
da teada ja anda vanematele miilitsapealikele teada kdigist, kes on
mone saladuse paljastanud, teisi militsionéire reetnud voi rikub
V()itlsegjate seadusi. Sel juhul tuli siitialune isik tuua miilitsakohtu
ette.

Veel kuulub vandetdotuse koosseisu nimekiri miilitsaliikmete
kohustustest ja tilevaade organisatsiooni struktuurist. Igal miilitsa
liikmel oli kohustus kdituda ausalt ja korralikult “nagu auvéédrne
riiiite] ja vabariigi vaba voitleja” (kax wecmuoil poiuaps u ceo-
600nwiti 6oey, pecnybauru).®® Kiitumisprobleemidega pidid te-
gelema “miilitsa esimees ja piirkondlikud jirelevaatajad” (nped-
cedament MUAUUUY U Yuacmrosvie naddupameny). Miilitsal
oli ithehéilselt digus liikmeid miilitsast vilja arvata, trahvida ja
karistada. Miilitsa litkmetel pidi olema pealik vdi vanem ja tema
abi, kellele pidid alluma piirkondlikud jérelevaatajad ning veel
neli juhatuse liiget tegelemaks miilitsa haldus- ja kohtuasjade-
ga. Miilitsaiihing pidi to6tama vanema voi presidendi juhtimisel.
Piirkondlikud vanemad voi juhatuse liikmed pidi valitama koigi
miilitsa lilkkmete poolt salajasel hidletusel kolmeks aastaks. Mii-
litsa litkkmed vdisid olla mdlemast soost ja kdigist seisustest (nais-
te roll oli olla halastajaded, sanitarid, ’cimmaemandad).ﬁl

Koik miilitsa liikmed pidid iiksteist aitama — “liks koigi,
koik iihe eest”, vditlema ebadigluse vastu, tditma iilemate Kkis-

38¢E]cm B Poccnu n 9cTOHCKOIT 3emie Oy1eT 00bABIeHHsT pec-
ny6JIMKaHCKast BOfiHA, UTO TOT XK€ — Te BO3bMEMCS 32 OpyXKUe U
IpUMeM y9acTHe B OCBOOOIUTENBLHON BOMHE OTOMCTHM I'pabuTe-
JIIM ¥ TajadaM Harrero Hapoga.” RA, ERAF.27.1.209, 1. 129.

S9RA, ERAF.27.1.209, 1. 129.

%Niimoodi on vene keelde tdlgitud sénad “aus Eesti Vabariigi prii
sOjamees”.

61RA, ERAF.27.1.209, 1. 130.
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ku jne. Miilitsaga vdisid liituda ainult ausad, patriootlikud inime-
sed, kes on siidamega miilitsatoo juures, armastavad oma rahvast
ning soovivad pithendada ennast ligimese teenimisele.%>

Kohaliku omavalitsuse ja miilitsa suhted olid korraldatud
klauslitega, et vallaomavalitsuse tarbeks pidi miilits tditma ka ko-
haliku tuletdrje iilesandeid ning kui vallaomavalitsus miilitsa tee-
neid vajas, pidi see nende eest tasu maksma. Vallaomavalitsuse
asjaks jdid ka miilitsa relvastamise ja varustamisega seotud vélja-
minekud.®3

Igal miilitsa litkmel oli kohustus kanda iihingu siimbolit —
“punast linti, mis oli varem Eesti vabaduse ja usu siimbol” (xpac-
HYI0 AEHMY, KOMOPaA 6viaa npestcde 3Hakom Iemekoti c6060-
Jv, u eepwt). Miilitsaiihingu lipuks pidi olema punane lipp, millel
on vastava osakonna voi tegevusala siimbol.%*

VOLTA SIGNAAL?

Vabrikutevahelise 166ksalga juht Karl Kiiman, kelle milestustest
périneb suur osa infost, mis on teada Volta koosolekule jirgne-
nud maalemineku kohta, radkis Voldemar Juhandile, et toolised
hakkasid rithmadesse organiseeruma alles 12. detsembril, s.t sa-
mal pédeval maalemineku algusega. Siis otsiti ka linna pealt relvi
kokku ja lepiti parema puudumisel jahipiissidega.®> Seega jiib
mulje, et mdisariindajate salgad formeerusid viimasel minutil ja
maaleminek kiis lilepeakaela.

Ka Poogelmann siitidistas oma kunagisi seltsimehi ja hilise-
maid poliitilisi vastaseid Keskiila ja Otto Sternbecki hiljem sel-
les, et sojariistadega viljaastumisest oli VSDTP Tallinna komi-
tees kiill radgitud, kuid selle heaks liiga vihe tehtud (Karjahdrm
2015a: 42): Keskiila olnud lihtsalt “suurte plaanide tegija ja kel-
kija”, keda sellepérast tagantjarele Aleksander Suureks hakatud

62RA, ERAF.27.1.209, 1. 131.

9RA, ERAF.27.1.209, 1. 131.

%4RA, ERAF.27.1.209, 1. 130-131.

RA, EAA.3654.1.46, 1. 32-33. K. Kiimann. Milestisi 1905. aas-
tast. Jutustuse jérgi iiles kirjutanud 1935. a. siigisel Vold. Juhandi.
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hiitidma (Po6gelmann 1926: 88). Tagantjirele tark P6dgelmann
arvas sedagi, et VSDTP Eesti organisatsioon pidanuks suunama
toolised mitte mdisnike, vaid vaenlase peajou — sdjavie — vastu.
Juba maaleminek ise olnud “revolutsiooni languse tundemirk ja
sisuline jouetus”, mille ainsaks tulemuseks oli, et “riitistatud sa-
ja mdisa varemetel voolas vditlusesalkadest osavotjate voi nende
motteosaliste veri”. Millekski muuks aga ei oldud valmis ega suu-
telised ning isegi Tallinnas oli partei “vaevalt porandaaluse ringi-
kese ulatuses vilja sirgunud” (P66gelmann 1926: 98—-100; Karja-
harm 2012a: 51).

Po6gelmanni jutust voib taas kord oletada soovi ennast moi-
sate pdletamisest ja iihtlasi ka selleni viinud organiseerimistdost
distantseerida, Kiiman aga maakohtades tehtud ettevalmistustoo-
dest ldhemalt ei rdfigi. Siiski vdib ndustuda Karjahidrmiga, kes
omakorda ndustub P6dgelmanniga, et relvastatud iilestdusu ette-
valmistamine polnud VSDTP Eesti organisatsioonides pohitege-
vus, vaid peatdhelepanu poorati pigem kirjalikule ja suulisele pro-
pagandale (Karjahdrm 2015a: 42). T6epoolest: juba iilestdusukat-
se ebadnnestumise fakt ise nditab, et ettevalmistused selleks ei
olnud piisavad. Kiill aga olid need ulatuslikumad, kui seda on
ildjuhul tagantjérele teadvustatud.

Karjahdrm seejuures ei vilista, et iilestdusu heaks oleks voi-
dud teha eelt6od mone mdjuka juhtisiku, niiteks Keskiila poolt,
kes vdis anda véljaastumiseks mingi konkreetse signaali (Karja-
hiarm 2015b: 40). Kaido Jaanson peab samuti vdimalikuks, et
Keskiilal vois olla “mingi paralleelne (?) organisatsioonivorm”
tooliste ja maasaadikute maale suunamiseks (2005b: 50). Selle-
ga kdlavad kokku maasaadik Rudolf Palmi milestused, kes pirast
Volta koosolekut linnas kiies kuulis jutte, et vdljamaalt — Soo-
mest, aga eriti Rootsist — pidavat tulema sdjariistu, et sdjavigi
olevat juba valitsusele selja pooranud ning et maale minekuks pi-
di olema “mingi t66listevaheline organisatsioon, mis saadab vélja

poletajaid, kes maalt juurde vétavad inimesi”.5

66EKM EKLA, f 172 I, m 6, 1. 224. Rudolf Palmi milestused Volta
koosolekust.
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Koik mirgid osutavad, et toolissalkade ja maamiilitsa tihend-
organisatsiooni, millest vdinuks kujuneda relvastatud iilestdusu
selgroog, oli Volta koosolekule eelnenud nddalatel tdesti looma
hakatud. See Tallinnast koordineeritud organiseerimistdo katkes
aga iisna algusjargus ja oieti samal hetkel Volta koosoleku kat-
kestamisega. Jargmisel paeval, kui toolissalgad maale liikusid, ei
olnud vajalikud ettevalmistustood sugugi veel 16pule viidud ning
Keskiila voi tema seltsimeeste voimekus midagi tegelikult koor-
dineerida piirdus ilmselt vaid Tallinna toolistega ja kontaktidega
tiksikutes maakohtades. Keskiila hooplev jutt, et ta olevat isikli-
kult saatnud igas suunas laiali t60liste rilndesalgad koos instrukt-
sioonidega teatud hooneid pdletada, teisi aga sdésta, ei pruugi ol-
la vale, kuid kindlasti puudus tal seejuures perspektiiv saavutada
soovitud tulemust. Viljaastumine oli enneaegne, selle kulg stiihi-
line ja tagajdrjed kurvad.

Selles mottes on iilestdusu algatama pidanud “konkreetse sig-
naali” otsimine ilmselt asjatu, et suurel osal Volta koosolekul osa-
lenutest ei saanud olla voimekust sellist signaali kuidagi tiheselt
moistetavalt vastu votta, sest vajalik eeltdd oli 10pule viimata.
Toolised olid 166ksalkade maale mineku plaanist kiill juba vara-
semast teadlikud, kuid kiisimus, millist taktikat maal kasutada,
jdi Voltas lahtiseks. Maasaadikud, moni erand vélja arvatud, jdid
tildse teadmatusse, mida neilt tipsemalt oodatakse ja mida maal
saavutada piititakse, kuigi neid Voltas siititavate kdnedega min-
giks radikaalseks aktsiooniks liles koeti. Nagu kirjutas Elise Ke-
vend, ei jadnudki maameestel koju joudes seepeale iile muud, kui
toimida “saadud muljete kohaselt”.®

KOKKUVOTTEKS

Seega voib delda, et Erich Kaubal ei olnud digus, et Volta koos-
olekul oleks vilja tootatud relvastatud tilestdusu plaan, kuid siiski
jouti seal sellele kiillalt lahedale. Ka Hilda Moosbergil ei olnud
digus, nagu oleks Volta koosolekul otsustatud, et iga vditlussalga

STRA, EAA.3654.1.8, 1. 49 p. Elise Kevendi milestused Volta koos-
olekust.
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liige peab andma vande “vdidelda relvaga kées kogu joust vaba-
duse eest ja hoida piihalt seltsi saladust”. Ent siiski lebas tépselt
sellise vandetdotuse tekst Volta koosolekulaual, ehkki allkirjad
sellele jdid andmata.

Oigus polnud ka keisririigi ametivéimudel, kes viitsid, et Vol-
ta koosolekuks moondunud maasaadikute kongressil oli kavas
vilja kuulutada Eesti vabariik ja Eesti eraldumine Venemaast.
Selline separatism olnuks absurdne juba seetdttu, et sotsiaal-
demokraadid-tsentralistid ja nendega iihenduses seisnud maa-
kohtade tegelased uskusid revolutsiooni vdoimalikkusesse ilmselt
just sellepidrast, et oldi iihenduses iilevenemaalise litkumisega.
Tosi on aga see, et Volta koosolekul ja selle eel tehti tdepoolest
plaane kehtiva korra kukutamiseks, tegeleti “salajase talurahva
tthenduse” asutamisega ning valmistuti mingil kujul Eesti vaba-
riigi (s.t revolutsiooniliste kohalike omavalitsuste liidu, mitte ise-
seisva riigi) loomiseks.

Uks méirav osis mdisate pdletamiseni viinud ideede- ja siind-
musteahelas olid kindlasti juba iilal tsiteeritud Tartu aulakoosole-
ku otsused valitsuse kukutamisest, revolutsioonilise omavalitsuse
sisseseadmisest ning tdoliste ja talupoegade relvastamisest linnas
ja maal (Karjahdrm 2012a: 50), mille elluviimise taktikat Vol-
tas arutati. Nagu méletab Hans Martinson, oli meeleolu koosole-
kul “véga drev ja sdjakas” ja aulaotsused leidsid suurt poolehoi-
du.®® Seejuures voimendav lisategur pidi olema Keskiila ja P66-
gelmanni isiklik autoriteet Tartus alles &dsja valitud revolutsioo-
nilise biiroo liikmetena. Veel 1914. aastalgi esitles Keskiila end
Saksa ametivoimudele kui “Vene valitsuse poolt tunnustatud Ees-
ti rahvuskongressi 650 delegaadi poolt valitud Eesti rahvusbiiroo
liiget”.5

Teiseks oli kahtlemata oluline Tallinnast juba varem koordi-
neeritud organiseerimistod maakohtades revolutsiooniliste komi-
teede (‘“vabariikide”) ja rahvamiilitsaiiksuste loomiseks. Mones

68RA, EAA.3654.1.8, 1. 23. Hans Martinsoni milestused 1905. aasta
stindmuste kohta; Karjahdarm 2012a: 46-47.

9PAAA, RZ 201 20983, 1. 165. Keskiila kiri Keiserliku Saksamaa
valitsusele, 10.9.1914.
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maakohas, nagu Vaalis, oldi juba enne Volta koosolekut valmis
Tallinna sotsiaaldemokraatide-tsentralistide juhtnodride jéirgi kéi-
ma: sh tooliste lendsalku vastu vdtma ja nendega ithinema. Sel-
les mottes on oluline rohutada, et Vaali vabariigi ja teiste sar-
naste nahtuste puhul ei olnud tegemist mingisuguste kohaliku ta-
sandi kurioosumitega, mille tegevuses tuleks ndha “naeruviirset
matkimist” (Kalmo 2015: 78), vaid omamoodi maa-avangardiga,
mis soovis olla teistele omasugustele eeskujuks ja vOtta osa mitte
ainult Eesti, vaid kogu Venemaa revolutsiooniliikumisest.

Lopptulemuse seisukohast oli midrav aga asjaolu, et kuigi
Keskiila iilestdusuprogramm paistis silma suure ambitsiooniku-
sega, olid vihemalt niisama suured silmad ka ametivoimude hir-
mul. Nii uskusid revolutsiooni vaenlased ekslikult, et Tallinna sot-
siaalliberaalid Pits, Teemant ja Mihkel Pung on Eestimaa revolut-
sioonilise liikkumise juhid, kellele alluvad sotsiaaldemokraatlikud
voitlussalgad ja tooliste komiteed (Karjahdrm 2012a: 30-31) ning
kes on vdimelised ka maakohtades korda saatma kes teab mida.
August Jiirman meenutab Koerus kohatud karistussalklaste sonu,
et “neile on kdoneldud suurtest missajatesalkadest, kes olevat val-
mis neile peale tungima, et neid tappa” (Moningaid. .. 1935: 64).
Tegelikult aga lasti Koerus ilma kohtuta maha hoopis Jiirmani
isa, vanem vend, ekstsentriline maasotsiaaldemokraat Hans An-
ton Schults ja veel mitu kohalikku tegelast. Vaali vabariigi iile-
jaanud saladused viisid nad endaga hauda kaasa.
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KAS ANALUUTILINE FILOSOOFIA
SAAB OLLA SUSTEMAATILINE JA
KAS TA PEAKS SEDA OLEMA?

Michael Dummett

Télkinud Taavi Laanpere

Viljend “analiiiitiline filosoofia” ei tdhista mitte koolkonda, vaid
tervet rithma koolkondi, mis jagavad kiill teatud pdhieeldusi, kuid
erinevad iiksteisest igal muul vdimalikul viisil. Nii nagu koigi
liikkumiste puhul on ka selle kdige kibedamad tiilid olnud sise-
mised. Kui ma 1940. aastate 16pus Oxfordis iilidpilane olin, valit-
ses seal Ryle’i filosoofiline mdju; ja hoolimata tdsiasjast, et Ryle
oli alustanud oma karjdédri Husserli filosoofia ingliskeelse esita-
jana ning avaldanud 1929. aastal kriitilise, ent vigagi aupakliku
arvustuse Olemisele ja ajale, polnud minu iilidpilasajal vaenla-
seks Heidegger; Heideggeri tajuti tiksnes naljanumbrina — liiga
absurdsena, et teda sedalaadi filosoofiale, mida Oxfordis viljeleti,
tosimeeli ohuks pidada. Vaenlaseks oli pigem Carnap: just teda
nihti Ryle’i Oxfordis filosoofilise eksituse kehastusena, eelkdige
vale filosoofilise metodoloogia esindajana. Maistagi oli too Car-
nap, kelle tagasiliikkamist Ryle meile dpetas, tdelise Carnapi ka-
rikatuur; ent kdnealune eelarvamus oli niivord tugev, et niiteks
minul 1dks hulk aastaid taipamaks, et Carnapi toddes on palju
uurimisviairset. Miski ei illustreeri ilmekamalt seda, kuidas eri-

Can Analytical Philosophy be Systematic, and Ought it to
Be? — Michael Dummett. Truth and Other Enigmas. London:
Duckworth, 1978, pp. 437-458.

Copyright © 1978 by Michael Dummett.
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nesid filosoofiline 6hkkond, milles kasvasid iiles mu Briti kaas-
aegsed, ning see dhkkond, milles kujunesid vilja sama pdlvkonna
Ameerika filosoofid: Ameerika Uhendriikides tunnustati Carnapit
nimelt analiiiitilise koolkonna juhina ja kdige mdjukamad amee-
riklastest analiiiitilise filosoofia viljelejad alates Quine’ist on ol-
nud inimesed, kelle filosoofiline kujunemine oli carnaplik ja kelle
motlemist saab mdista iiksnes nii, et see johtub vaevalistest jou-
pingutustest Carnapi teatud pdhimiste Opetuste pdhjalikul uuri-
misel ja korrigeerimisel.

See, kuidas analiiiitilise filosoofia viljelemise traditsioon iihel
ja teisel pool Atlandi ookeani lahknes, puudutab tugevalt meie
uuritavat kiisimust. Kiisimust “Kas analiiiitiline filosoofia saab
olla siistemaatiline?” oleks naeruviirne esitada Maailma loogili-
se iilesehituse autorile;” ning ehkki vihesed Ameerika filosoofid
on kdinud oma Opetaja jilgedes niivord tihedasti, et luua tolle-
le raamatule selliseid voistlejaid nagu Nelson Goodmani Néhtu-
muse iilesehitus,” peab enamik neist koos Quine’iga filosoofiat
ihel hiélel vihemasti loodusteaduste sugulaseks, osaks sellestsa-
mast lildisest ettevOtmisest nagu noodki. Seevastu nendes inglise
filosoofilistes ringkondades, kus valitsesid hiline Wittgenstein voi
Austin, oli selle kiisimuse vastuseks valjuhiilne “Ei”: nemad pi-
dasid siistemaatilisuspiitidu filosoofias algveaks, mis rajanes tiie-
likul védrarusaamal uurimisaine iseloomust.

Pohjus peitus selles, mida peeti Wittgensteini Traktaadis so-
nastatud pohjapanevaks avastuseks filosoofia loomuse kohta: fi-
losoofia ei ole teadus. SOna “teadus” kasutatakse siin kdige iildi-
semal viisil, hdlmamaks mistahes eriala (nditeks kunstiajalugu),
mille sihiks on tédedeni jouda ja neid vilja selgitada. Wittgen-
stein kinnitab nii oma varasemal kui hilisemal perioodil, et see
ei ole filosoofia eesmirk. Keemia piitiab avastada keemiatddesid
ja ajalooteadus ajalootddesid, aga filosoofia tulemuseks ei ole on-
nestumise korral hulk tdeseid propositsioone, mille tdesust varem
poleks teatud. Filosoofia asi pole mingit véga iildist laadi tdde-

*S.t Rudolf Carnapile. Der logische Aufbau der Welt (1928) on iiks
ta peateoseid. Toim.
**Structure of Appearance (1951). Toim.

1466



Michael Dummett

sid kindlaks teha, isegi mitte selliseid, milleni saab jouda liksnes
moistusliku arutlemise teel, vaid hoopis teatud laadi vddrarusaa-
mu korrigeerida, nimelt neid, mis meil on omaenda mdistete koh-
ta; ja see tihendab, et me mdistame viiriti oma keelt, sest mdiste
omamine kujutab endast teatud keelekillukese valdamist. Inim-
keel on ddrmiselt keerukas tooriist ja selle valdamise viis on suu-
resti vaikiv: me suudame seda praktikas rakendada, aga kui me
toda praktikat selge sOnaga seletada piiliame, teeme jamedaid vi-
gu. Kuna meie loomuses on asjade iile jarele mdelda, kdike tdhel-
datut seletada piiiida, ei rahuldu me sellega, et suudame oma keelt
argielulises ldbikdimises praktiliselt kasutada, vaid piiliame so-
nastada hiipoteese iildpdhimaotete kohta, mille alusel see keel toi-
mib; voi siis peame keelt ekslikult pelgaks viliseks katteks, mil-
lesse mote on méhitud, ning piiiiame seda viliskatet maha rebida
ja selle all oleva puhta mdtteni tungida. Seda tehes oleme just-
kui metslased, kes vahivad ammuli sui masinat, mille toimimise
moistmiseks puudub neil vajalik taust: me kujundame fantastilisi
vidrarusaamu selle kohta, kuidas meie keel to6tab. Nii nagu ko-
gu meie motlemist, nii viljendatakse ka neid vidrarusaamu endid
keeles; kuid sellisel otstarbel rakendatud keel on justkui tiihikii-
gul tddtav mootor — see ei tee mingit t6dd, isegi mitte valet td6d;
see ei anna tulemuseks isegi mitte selliseid propositsioone, mida
tuleks eitada ja tdestega asendada, vaid viljendab pelgalt iseloo-
mulikku laadi intellektuaalset segadust, mille vastu aitab iiksnes
pikaajaline ja kannatlik ravi, nagu arsti poolt ravitava haiguse pu-
hul. Just selle ravi osutamine on filosoofile kohane t66; ja suur
osa sellest seisneb kannataja tidhelepanu juhtimises tegelikele ja
sageli igavatele tosiasjadele meie keelekasutuse juures, tosiasja-
dele, millest too on mdistagi juba teadlik, ent millest tema vaimu
haaranud eksitava pildi ponevus teda mooda vaatama pani. Kui
filosoofia loomus on selline, siis ilmselgelt ei saa see olla siiste-
maatiline. Ei saa olla abindu iga vdimaliku véidrarusaama tokesta-
miseks juba ette; igaiiht neist tuleb ravida nende kerkides. Ja isegi
kui meid huvitab mone konkreetse viidrarusaama korvaldamine,
ei saavuta me seda nii, et asendame eksliku teooria mone digega,
sest me ei tegutse sellisel alal, kus iildse mingeid teooriaid tarvis
on. See, mida me teha piiiiame, on moonutatud nigemisviisi asen-
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damine selgega. Kiisimus, mis on nigemiseks olemas, pole iildse
filosoofia asi, vaid teaduse, empiirilise vaatluse asi; filosoofil po-
le rohkem asja delda, mis on nigemiseks olemas, kui silmaarstil:
tema piiliab lihtsalt ennetada motteviisi, mille raames kdike néh-
tut groteskselt vaartdlgendatakse. Niivord kui filosoofil on iildse
asja oelda, mis on ndgemiseks olemas, pole tema meeldetuleta-
tavad tosiasjad mitte filosoofi enda avastatud, vaid hoopis viga
tuttavad tOsiasjad, mis on kdigile juba teada, ning tema tuletab
neid meelde iiksnes sellepirast, et need sobivad halvasti tollesse
teooriasse vOi pseudoteooriasse, milles kdnealune madisteline se-
gadus kehastub. Ent selline tuttavate tdsiasjade ja isedranis keelt
puudutavate tdsiasjade meeldetuletamine ei paku iseenesest sega-
duse vastu piisavat ravi, sest kuni segadust pole veel kérvaldatud,
tajutakse viiriti ka neid tdsiasju endid; filosoofil tuleb rinda pista
ahvatlevate arutluskdikudega, mis konealuse vddrarusaamani nii-
vord kinnismdtteliselt iildse viisid voi mille abil see end kriitika
vastu kaitseb. Ent filosoofi arutluskéigud ei anna erinevalt mate-
maatiku omadest tulemuseks teoreeme, mida ta seejirel selgelt
viljendada saaks; kui ta on sasipuntra lahti harutanud ja 16imed
iksteisest eraldanud, on ta oma t6oga 1opule joudnud: siis ndeme
maailma Oigesti. Pole aga midagi, mida me filosoofi t66 tulemu-
sena voiksime sedastada: moonutusteta ndgemine pole ise nége-
misobjekt.

Austinlik pohjendus siisteemist keeldumiseks filosoofias po-
le nii vOimas kui Wittgensteini oma ja vajab vihem tdhelepanu,
osalt sellepérast, et see ei tundu enam vihimalgi mééral ligitom-
bav, ja osalt sellepdrast, et enam kui teiste filosoofide puhul ei
klappinud Austini tegevus tema ametliku metodoloogiaga. Tema
ametlik vaade oli see: filosoofilisi probleeme tuleks lahendada so-
nade tegelikule kasutusele tidhelepanu poorates; seega vdime sa-
ma histi asuda uurima sdnade kasutust, ilma et neid probleeme
silme ees hoiaksime — need kannavad enda eest ise hoolt ehk siis
haihtuvad, kui me oma t66d rahuldavalt teeme. Filosoofia pole
selle vaate jdrgi mitte teraapia, vaid empiiriline uurimistd6: meil
tuleb konkreetsete sonade konkreetseid kasutusviise liksikasjali-
kult kirjeldada. Ent see pole siistemaatiline uurimistoo, sest sel-
le uurimisaine on siistematiseerimiseks sobimatu; me ei saa oma
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tulemusi moneks esteetiliselt rahuldustpakkuvaks deduktiivseks
teooriaks korrastada, sest neist moodustub iiksnes kogum 1ddvalt
seotud konkreetseid tdsiasju, niisama konkreetseid kui need, mida
pannakse kirja sdnaraamatusse.

Mirkisin péris alguses, et viljend “analiiiitiline filosoofia” ka-
tab iilimalt erinevate vaadete ja ldhenemisviisidega filosoofide
toid, ent likskdik kui silmatorkavad need lahknevused minevikus
ka olid, kitsamalt praeguse kohta kehtib mu mirkus tdendoliselt
vihem kui mistahes varasema aja kohta. Analiiiitilise filosoofia
eri harud on iiksteisele vigagi mirkimisviirselt liginenud ja se-
da kolme iiksteisega seotud tdsiasja tottu. Esimene on Frege t66-
de tiha laiem tundmine ja nendele tidhelepanu péoramine. Kuni
umbes 1950. aastani oli Frege moju analiiiitilisele filosoofiale ol-
nud kiill viaga suur, kuid avaldunud paljuski kaudselt, monede iik-
sikute, ehkki mojukate filosoofide kaudu, kes temaga otseselt te-
gelnud olid — Church, Carnap, Russell ja ennekdike Wittgenstein;
seega joudsid Frege dpetused teisteni peaasjalikult vaid sellisena,
nagu neid mdistsid nimetatud autorid, nende endi seisukohtadest
selgelt eristumata. Niiiid, veerand sajandit hiljem ja pool sajan-
dit pdrast Frege surma, tunnistab iga tdsiseltvdetav filosoofiadp-
pur Suurbritannias voi Uhendriikides, et pShjalik tutvumine Fre-
ge toddega on filosoofiahariduse oluline osa; ning sellel vaate-
nurga — ja mitte iiksnes ajaloolise vaatenurga — nihkel, mille
toi kaasa Frege tunnustamine analiiiitilise filosoofia alusepanija-
na, selmet pidada alguseks Russelli, Wittgensteini vOi Viini ringi,
on olnud siigav ja ithendav mdju. Teiseks, niiiidisaecgsete Amee-
rika filosoofide t66 on praegusel hetkel Suurbritannias mdjukam
kui kunagi varem; esimest korda selle aja jooksul, kui olen olnud
Oxfordis, ja tdendoliselt esimest korda péarast seal valitsenud He-
geli mdju, on tihelepanu keskmesse tdusnud Cambridge’ist kau-
gemal tehtav filosoofiline t66. Viimaks, esimese kahe pShjuseks
vOi tagajérjeks on see, et huvi fookus valdkonna sees on muu-
tunud. Mitme aastakiimne jooksul oli Suurbritannias kdige tar-
mukamaks filosoofiaharuks filosoofiline psithholoogia — motiivi,
kavatsuse, naudingu ja muu seesugusega seotud kiisimuste uuri-
mine: niiiid on selleks aga keelefilosoofia. Kdige tavalisem nime-
tus toona Oxfordis viljeldud tiiiipi filosoofiale oli kiill “keeleline
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filosoofia” [linguistic philosophy], aga see ei tihendanud, et sel-
lega tegelejad tootanuks peamiselt keelt puudutavate kiisimuste
kallal, sugugi rohkem kui nimetus “loogiline positivism” tidhen-
das, et tolle koolkonna litkmed panustanuks peamiselt loogikas-
se. Tapselt nagu positivistide jaoks oli loogika tooriist ja mitte
uurimisaine, ndnda oli keelelise filosoofia jaoks keele uurimine
peaasjalikult vahend ja mitte eesmirk. Osalt oli selle taga mo-
te, et filosoofiliselt problemaatiliste mdistete uurimine keeleliste
vahenditega ei tarvitse tugineda mingile iildisele dpetusele keele
kohta, osalt jillegi mote, et sellist dpetust on kiill tarvis, kuid see
on juba olemas. Kumbki mote ei leiaks tidnapideval erilist toetust:
keelefilosoofiat ndhakse nii valdkonna tolle osana, mis on kdige
ilejadnu aluseks, kui ka sellena, mida on praegusel hetkel kdige
tulemuslikum uurida.

See analiiiitilise filosoofia sisene tendents on hiljutine iiksnes
Briti filosoofia puhul: see kujutab endast Briti koolkonna joondu-
mist Ameerika koolkonna jirgi ja ma sooviksin sellele oma taie-
likku poolehoidu avaldada. Seda 6eldes ei soovi ma heaks kiita
konkreetseid dpetusi, mis on parajasti Ameerika keelefilosoofide
seas populaarsed — keelelist holismi, tdhenduse ja osutuse vahe-
lise sisulise eristuse eitamist, pohjuslikku osutusteooriat voi voi-
malike maailmade semantikat, mis koik tunduvad mulle tdielikult
voi osalt ekslikuna —, vaid tiksnes nende iildist suundumust. Sel-
leks et seda pdhjendada, tuleb mul tdstatada kiisimus, mis eristab
analiilitilist filosoofiat kdigis selle ilmingutes teistest koolkonda-
dest.

Kokkuvdtlik midratlus oleks selline: analiiiitiline filosoofia
on Frege-jiargne filosoofia. Frege pdhjapanev saavutus oli muuta
meie vaatenurka filosoofias, teha valdkonna ldhtepunktiks epis-
temoloogia asemel see, mida ta nimetas loogikaks. Frege poolt
loogikaks nimetatu hdlmas seda, mida kdik teised enne ja pérast
loogikaks on nimetanud, kuid iiksnes périsosana: lisaks holmas
see veel tipipealt seda, mida niiiid nimetatakse keelefilosoofiaks.
Fregele oleks see kolanud veidralt, sest tema kasutas sdna Spra-
che peaaegu alati “loomuliku keele” tdhenduses ja tal oli loomu-
liku keele suhtes tugev pdlgus; ent isegi kui see pdlgus oleks igati
oigustatud, nii et meil tuleks — nagu Frege uskus — tdsise fi-

1470



Michael Dummett

losoofilise uurimistdo eesmérkidel asendada loomulik keel selle
vigadest puhastatud kunstliku keelega, on Frege t66 tema enda
viidetud viisil huvipakkuv vaid siis, kui tulemuseks saadud for-
maliseeritud keel on tdiuslikum vahend sama asja tegemiseks, mi-
da me tavaliselt teeme loomuliku keele abil, ja kui formaliseeri-
tud keelt uurides uurime seega ideaali, mille poole loomulik keel
piitidleb, aga mida ta saavutada ei suuda. Seega voime analiiiitilist
filosoofiat iseloomustada kui sellist, mis jirgib Freget selles, et
tunnistab keelefilosoofiat kogu iilejadnud valdkonna vundamen-
dina.

Frege nagu ka koigi hilisemate analiiiitiliste filosoofide jaoks
on keelefilosoofia kogu iilejddnud filosoofia vundament sellepi-
rast, et ainult keelt analiilisides saame analiiiisida motet. Motted
erinevad koigest muust meie vaimu sisuks peetavast selle poo-
lest, et nad on tiielikult edasiantavad: motte olemus on see, et
ma saan sulle edastada just selle motte enda, mis mul on, mitte
oelda pelgalt midagi selle kohta, milline mu mote on. Métte ole-
museks pole lihtsalt edasiantavus, vaid jddgitu edasiantavus keele
abil. Selleks et motet mdista, on seega tarvis mdista vahendit, mil-
le abil métet viljendatakse. Kui filosoof iiritab eespool mainitud
viisil mottelt selle keelelist riietust maha rebida ja tungida selle
puhtasse alasti olemusse, ei tee ta muud, kui et ajab mdtte enda
segi motlemise subjektiivsete sisemiste kaasndhtustega. Me edas-
tame motteid keele abil, sest meil on vaikiv arusaamine keele toi-
mimisest ehk keelekasutust valitsevatest pdhimdotetest; just need
pohimdtted, mis seostuvad sellega, mis on keelt kasutades avali-
kult néhtav, ilma et seda toetaks moni muu oletatav vaimu ja vai-
mu vaheline kokkupuude kui keele vahendusel toimuv, annavad
meie lausetele tihenduse, mida need kannavad. Matte analiiiisi-
miseks on seega tarvis teha sdnaselgeks need meie keelekasutust
reguleerivad pdhimdtted, mida me vaikimisi juba mdistame.

Sellel iilesandel on nii iildine kui ka konkreetne kiilg. Uldi-
ses plaanis on meie huviks keele toimimist puudutava kisitluse
pohimised piirjooned: selles seisnebki keelefilosoofia, mis on nii-
siis too kdige muu vundamendiks olev filosoofiline teooria. Kuid
konkreetsetel juhtudel voib meie huviks olla eritleda motteid sel
voi tol konkreetsel teemal, voi siis neid, mis hdlmavad seda voi
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toda moistete klastrit, ja siin on tegemist pohitiivest vorsuvate fi-
losoofiaharudega. Kui meie iildine keelekisitus pole digel teel,
siis on konkreetsetes filosoofiaharudes konkreetsetele lausetiitipi-
dele voi viljendusvormidele antaval analiiiisil oht vigaseks osu-
tuda, mistottu keelefilosoofia lasubki kogu rajatise all; see ei ti-
henda muidugi, et kogu t60 teistes filosoofia osades peaks seisku-
ma, kuni meil on kées tdiesti adekvaatne keelefilosoofia. Frege ise
el esitanud véidet, et filosoofia ainus iilesanne on motet ja seega
keelt analiiiisida — see jdi Wittgensteinil Traktaadis vilja Gelda;
ometi jéttis ta toimimisviis ithes konkreetses tema uuritavas filo-
soofiaharus ehk matemaatikafilosoofias vihe kahtlust, et just see
oli ta vaade; tipselt samadel alustel, mil ta torjus psiihholoogi-
liste kaalutluste sissetungi sellesse, mida ta nimetas loogikaks —
nimelt et m&te on objektiivne ja kdigile iihine, samas kui vaimu-
protsessid on privaatsed ja subjektiivsed —, tuleks neid tema so-
nul eemal hoida ka matemaatikafilosoofiast. Oige viis matemaati-
ka filosoofiliseks uurimiseks on matemaatika keele analiiiisimine.
Ainult see, kes motteid jarjekindlalt seesmiste vaimuprotsesside-
ga segi ajab, arvaks, et see tdhendab tdhelepanu korvalejuhtimist
matemaatika objektidelt matemaatilise tegevuse kogemusele; ko-
gemus ei puutu siin tildse asjasse ja matemaatiliste objektidega on
lugu nii, et neist tuleb filosoofil rddkida niivord, kui see on tarvilik
matemaatilisest keelest adekvaatse kisitluse andmiseks. Erinevus
matemaatiku ja matemaatikafilosoofi vahel pole mitte see, et iih-
te huvitavad matemaatilised objektid ja teist ainult matemaatiku
seesmised kogemused, vaid see, et matemaatikut huvitab mate-
maatikaviidete tdesuse voi vddruse kindlakstegemine, samas kui
filosoofi huvitab see, kuidas need viited tihenduse saavad. Pole
mingit alust arvata, et Frege oleks mistahes teise filosoofiaharu
suhtes teistsuguse hoiaku votnud, kui ta neist monda uurida oleks
otsustanud.

Eelnenud mirkustes piiiidsin ma esitada késitlust teatud po-
himistest vaadetest, mida Frege otsesdnu kaitses voi mida tema
filosoofiline meetod vaikimisi eeldas ning mida vdiks mdningase
usutavusega viita olevat iihised kdigile analiiiitilise filosoofia vil-
jelejatele; aga isegi kui mul see 6nnestus, on nende iihiste usku-
muste mdju eri analiiiitiliste filosoofide to6le olnud praktikas viga
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erinev. Frege ja varane Wittgenstein panustasid molemad keelefi-
losoofiasse otse, kuid Viini ringi juurde joudes on meil juba tege-
mist filosoofidega, kelle huvi selle teema vastu ei lihtunud enam
kuigivord teemast endast, vaid pigem sellest, et nad nigid seda
arsenalina, kust votta relvi, mille abil teistes filosoofiavaldkonda-
des lahinguid liiiia. Verifikatsiooniprintsiip oli nende jaoks mdok,
millega surmata loendamatuid metafiiiisilisi lohesid; ent niiiid ta-
gasi vaadates on keeruline niha, kuidas saaks tollest printsiibist
tildse sidusat keelefilosoofiat voi tdhendusteooriat luua. See pol-
nud iseenesest isegi tdhendusteooria kokkuvdte, vaid vdidetav ji-
reldus monest sellisest teooriast, mille piirjoonigi eales selgelt ei
sonastatud. Ja kui seda tuleb 6elda positivistide kohta, siis Ox-
fordis mdnda aega valitsenud “tavakeele” koolkonna kohta peab
paika midagi veelgi tugevamat. Nemad heitsid loosungi “Tdhen-
dus on verifitseerimismeetod” iile parda ja laenasid selle asemele
Wittgensteinilt loosungi “Téhendus on kasutus™: ent kui esimene
loosung vihjas mingile iihtsele tdhendusteooriale, votmemadistele,
mille kaudu anda iildine lausete moistmise mudel, siis teist loo-
sungit kasutati otsesdnu iihtse kisitluse voimalikkuse eitamiseks.
Uksnes partikulaarsus oli vastuvdetav; iildine teooria oli fatuus
ignis, virvatuli, mille tekitas filosoofi asjatu lootus leida mustrit
sealt, kus seda ei leidu. Filosoof ei peaks piiiidma teha enamat
kui seletada tihekaupa iga lause “kasutust”, sest enamat teha pole
vOimalik.

Milline iganes dige kisitlus keelest ka oleks, sellise kontsept-
siooni voib pikema jututa valeks tunnistada ja seda ilmselgel poh-
jusel, et me ei Opi lauseid iihekaupa. Selline késitus sobiks koo-
dile, mille iga signaali tdhendust tuleb oppida eraldi, kuid mitte
keelele. Vaevalt oleks kellelegi ja eriti veel keele tdhelepanemise
iile uhkust tundvale filosoofide koolkonnale vaja eraldi vilja tuua,
et me moistame lauset seeldbi, et moistame seda moodustavaid
sonu ja printsiipe, mille jirgi need sonad kokku on pandud. Ent
tdsi on see, et tolle koolkonna kaitstavale téieliku partikularismi
opetusele ei leidu sdnastust, mis klapiks selle pShimise tdsiasja-
ga; sest ndutavas mottes “kasutus” on lausetel, mitte sonadel —
lausetel, mille abil me “teeme keelemingus kiike”, kui Wittgen-
steini terminoloogiat kasutada. Iga kdlblik keelekésitlus peab see-
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ga kujutama keele valdamist seisnevana monede selliste printsii-
pide hoomamises, mis ei seostu terviklike iiksiklausetega, isegi
kui need koosnevad ainult printsiipidest, mis seostuvad iiksikso-
nade ja lausemoodustamisviisidega. Selliste printsiipide hooma-
mine annab teadmisi keele mistahes lause véimalike “kasutuste”
kohta, kuid see ei seisne sedalaadi teadmistes. Kiisimus on selles,
mis on need printsiibid, mille vaikivast hoomamisest moodustub
keele mdistmine; ja selle kiisimuse vastuseks polnud “tavakeele”
koolkonnal samahésti kui mitte midagi pakkuda.

Uldisuse tagasiliikkamine, ndudmine, et keskendutaks iga iik-
siklause “kasutusele”, viis selliste kasitlusteni “kasutusest”, mis
olid sageli mérkimisvédrselt pealiskaudsed, isegi kui nad olid
peened. Need olid pealiskaudsed, kuna kasutasid psithholoogilisi
ja semantilisi mdisteid, mille osas tdhendusteoorial pole mingit
digust eeldada, et neid juba mdistetakse, sest tihendusteoorialt
vOib oodata nende seletamist; mida muud peale sellistele mdis-
tetele tuginemise voikski keegi teha, kui talle moni keerulisem
lause esitatakse ja selle “kasutust” kirjeldada palutakse? Seega
pruukisid nad vabalt mdnda sellist mdistet nagu hoiaku véljen-
damine voi uskumuse edastamine voi kiisimuse tagasilitkkami-
ne, teadvustamata ise vihimalgi méiiral, et keelefilosoofia asi on
seletada, mida kdigi nende asjade tegemine iildse tdhendab. See
polnud kuskil ilmsem kui tde ja vddruse mdistete pidevas kasuta-
mises nii, nagu need ei tarvitseks mingit seletust. Need on nimelt
moisted, mille kodu on tdhendusteoorias, mida oleme téielikult
selgitanud alles siis, kui oleme maistnud rolli, mida neil mdis-
tetel mone keele diges tdhendusteoorias mingida tuleb; ja ometi
tugineti nendele “kasutuse” kirjeldustes ning vaieldi selle iile, kas
neid tuleks rakendada sellele voi tollele lausele, mingitel teatud
tingimustel, voi kas iildse, otsekui tde ja tihenduse vaheline seos
poleks mitte iiksnes tiiesti selge, vaid nagu selle seose kohta po-
lekski midagi enamat teada saada ja seega enamat véimalik delda.

Pealegi viis partikularism pealiskaudsusesse veel teisel poh-
jusel, mida saab kdige napimalt kokku votta nii, et see soosis se-
mantiliste ja pragmaatiliste aspektide vahelise eristuse teadlikku
eiramist. (Ise ma “semantilise”/““pragmaatilise” terminoloogiast
ei hooli, ent seda selle tottu, et minu arvates hidgustab see mitme
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eristuse vahelisi erinevusi.) Igaiiks, kes pole mone teooria kiit-
kes ja kellel palutakse seletada mone sellise lause tdhendust nagu
“Ta kas on su vend vdi ei ole” voi “Ma tean, et ma olen siin”,
eristaks koigepealt selle, mida lause otsesdnu iitleb, sellest, mi-
da keegi mones konkreetses olukorras selle lausumisega edastada
voib piiiida; ent ortodoksse “tavakeele” dpetuse vaatevinklist on
diguspirane iiksnes viimane — see oli see, mis moodustas lau-
se “kasutuse”; ja kui vélja polnud vdimalik moelda mitte min-
geid asjaolusid, iikskdik kui pentsikuid, mille korral seda vdidaks
ka tegelikult mingil péris eesmaérgil lausuda, siis lausel “polnud
mingit kasutust” ja seetdttu oli see tdhendusetu. Arusaama esi-
mesest — sellest, mida lause otsesdnu iitles — peeti seevastu
voltsiks, iildmadistetepdhise tdhendusteooria loomise katse digus-
pératuks korvalsaaduseks. Moistagi tekitas enim just see vaenuli-
kes korvaltvaatajates mulje “tavakeele” filosoofide tegevusest kui
mingi piihaliku tithisuse harrastamisest.

Maistlikud inimesed ei saanud loomulikult niivord grotesk-
selt valele metodoloogiale jérjekindlalt truuks jiddda. Selle taga-
jarjel oli nii, et iildiste semantiliste moistete asemele, mis olid
esialgse otsusega keskenduda iiksnes konkreetsete lausete tege-
likule “kasutusele” korvale heidetud, leiutasid “tavakeele” filo-
soofid ise uued mdisted, nagu nditeks palju tdhelepanu pilvinud
eeloletuse [presupposition] mdiste voi siis vestluse implikatuu-
ri oma voi Austini eristused illokutiivse ja perlokutiivse jou va-
hel jne; ja selle kdigus lakkas “tavakeele” filosoofia olemast, pea-
aegu ilma, et keegi oleks seda mirganud. Uks ajastu oli 1dppenud
mitte paugu, vaid visinaga, ja see oli soodne hetk ameeriklaste
vasturiinnakuks.

“Tavakeele” filosoofia dpetused olid karikatuur — ehkki mit-
te jame karikatuur — hilise Wittgensteini vaadetest, kellelt laena-
ti loosung “T#hendus on kasutus”, nagu juba maérkisin. Keegi ei
saa Wittgensteini kohta 6elda, et ta oleks oma hilisemal perioo-
dil keelefilosoofia unarusse jitnud voi kasutanud tdhendust puu-
dutavaid ideid iiksnes tooriistana, et lahendada probleeme teistes
filosoofiavaldkondades: suur osa Filosoofilistest uurimustest on
plihendatud otseselt keelefilosoofiale. Kdige ilmsem erinevus te-
ma “kasutuse” kontseptsiooni ja “tavakeele” koolkonna oma va-
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hel on see, et tema kindlasti ei ndinud ette, nagu voiks kasutuse
kirjeldus vabalt tugineda psiihholoogia- ja semantikamdistetele.
Seda, mida ta “kasutuse” all silmas peab, on kdige hdlpsam nédha
Uurimustes toodud analoogiast raha kasutamise késitlusega. Sel-
leks et moista ithe miindi tdhendust, s.o konventsionaalset tihen-
dust, tuleb mdista raha institutsiooni; selle tahenduse edasiand-
miseks kellelegi, kes tuleb iihiskonnast, kus raha ei tunta, oleks
tarvis kogu selle praktika kirjeldust, millesse miintide iileandmine
kuulub; sedalaadi kirjeldust oleks seega vaja ka siis, kui soovime
selge sdnaga Oelda, mis see on, mida me miindi tdhendust hoo-
mates vaikimisi taipame. Rahainstitutsiooni kirjeldus, mis seda
eesmirki tdidaks, ei eeldaks mingeid majandusalaseid mdisteid:
see annaks késitluse tegelikult toimuvast selle kaudu, mida on
voimalik jidlgida nendel, kes on sellistest mdistetest puutumata.
Samamoodi illustreerivad Wittgensteini poolt keelekasutuse ki-
sitluseks peetut “keelemingud”, mida ta kirjeldas Pruunis raa-
matus” ja mujal. Nendes ndidatakse mdnda viga algelist keelt voi
eraldiseisvana kujutatud keelekildu tegelikult kdneldavana: kir-
jeldatakse toda tegevuste kogumit, millesse konealuse keele lau-
sete lausumine on pdimunud; ning jillegi — see kirjeldus ei tu-
gine psiihholoogia- ega semantikamdistetele, vaid on sdnastatud
tdienisti selle kaudu, mis on avatud vilisele vaatlusele.

See keeleméngu kontseptsioon illustreerib meile, mida Witt-
genstein peaks terve tegeliku keele toimimise adekvaatseks kisit-
luseks: selline kisitlus koosneks jillegi tolle keelemingu kirjel-
dusest, kus konealune keel rolli méngib ja mis erineb Wittgen-
steini kirjeldatud mingudest pdhimotteliselt tiksnes oma iitiratult
suurema keerukuse poolest. Oluline on tdhele panna erinevust sel-
le idee ja tolle tdhendusteooria kontseptsiooni vahel, mis parineb
Fregelt. Modlemad on iihel ndul, et tarvis on selliste konventsio-
naalsete printsiipide kirjeldust, mis valitsevad keele kdnelemise
praktika ile, kirjeldust, mis ei tugineks arusaamale lausega mot-
te véljendamisest, vaid pigem just niitaks, mis teeb mingist an-

*Blue and Brown Books on kaks kogumit mirkmeid Wittgensteini
1933-1935 Cambridge’is peetud loengute ajast. Pruun raamat on neist
teine. Nad avaldati esmakordselt iihiste kaante vahel 1958. Toim.
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tud lausest mdne konkreetse motte véljenduse. Ent Frege jérgi
on keel kui institutsioon autonoomne. Lause viljendab seda mo-
tet, mida ta viljendab, tdnu meie vdimele tuletada selle tdesuse
tingimus teatud viisil sellest, kuidas see iiksikutest sdnadest moo-
dustatud on; ja tde mdistet saab maista tiksnes ldbi mitmesuguste
viga tiildist tiitipi keeletarvitusviiside hoomamise, mis seisnevad
lause lausumises antud tdetingimusega vastavalt iihele vdi teise-
le konventsioonile, mis miirab dra lausungiga sooritatava kee-
leteo — nditeks viitmise, et lause tdetingimus on tdidetud, voi
kiisimise, kas see on tididetud. Seega, mis puutub meie voimesse
radkida sellist keelt, nagu meil on, siis selle kisitluse jirgi on suu-
resti ebaoluline, et suudame osaleda keelevilistes tegevustes: me
voiksime ridkida suuresti sama keelt, kui oleksime teatud sorti
arukad ja tundvad puud, kes suudaks maailma vaadelda ja helisid
kuuldavale tuua, kuid mitte mingit muud tiiiipi tegevustes osale-
da. Seevastu Wittgensteini jdrgi on meie keele puhul olemuslik,
et selle kasutamine on l4bi pdimunud meie keeleviliste tegevus-
tega. Nendes keelemidngudes, mida ta kirjeldab, annab keeleliste-
le lausungitele tdhenduse nende lausungite vahetu ja otsene seos
teiste tegevustega; nditeks ehitaja kiisib teatud arvu teatud kuju-
ga ehituskive ja need antakse talle. Seda, et selles mottes kasutus
annab tihenduse meie tegeliku keele lausetele voi digemini, et
nende tdhendus selles seisnebki, takistab meid nidgemast see, et
seos keeleliste tegevuste (nditeks selle, millega tegelen praegu)
ja keeleviliste vahel on kauge; ometigi annab just see seos meie
sonadele selle tihenduse, mis neil on.

Ent see idee, olgu ta esmakordse ja tdesuse korral ka pdhja-
paneva dratundmisena nii 166v kui tahes, jadb Wittgensteinil suu-
resti programmiliseks. On tdsi, et Frege ei andnud 16puks endale
meelepirasest tihendusteooriast isegi iildist visandit: teatavasti
pakub ta tdhendussisu [sense] mdiste iile arutledes argumente sei-
sukoha kaitseks, et meil on vaja teooriat tihendussisu ja mitte pel-
galt osutuse kohta, kuid ei anna mingit tildist mudelit selle kohta,
milles kdneleja arusaam teatud loogilisse kategooriasse kuuluva
sona tihendussisust voiks seisneda; samuti pole selge, mil mii-
ral ta pidas voimalikuks anda mittetsirkulaarset kisitlust konvent-
sioonidest, mis haldavad eri tiiiipi keeletegusid nagu viitmine, voi
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kuidas (kui iildse) sellist késitlust tuleks raamistada. Ent hoolima-
ta nendest lilnkadest on iildised piirjooned, mis iihel fregelikul t4-
hendusteoorial peavad olema, meie jaoks piisavalt selged, et suu-
daksime arutleda selle iile, kui usutav on viide, et just sel viisil
saab anda adekvaatse késitluse keele toimimisest. Aga sedasorti
tdhendusteooriale, mida soosib Wittgenstein, meil selliseid piir-
jooni pole: me ei tea, kuidas sedalaadi teooria ehitamisega iildse
pihta hakata. Raskus peitub nendes lausungites, mida tavaliselt
liigitataks viitvateks. Kédsu puhul on 16ppude 16puks eesmargiks
kutsuda esile otsene mitteverbaalne vastus, kiisimuse puhul ver-
baalne vastus. On t3si, et tegelikus olukorras ei pruugi kumbagi
liiki lausung soovitavat vastust esile kutsuda, ja viahemalt késku-
de puhul peab adekvaatne keelelise institutsiooni kirjeldus hol-
mama iildist véidet selle tagajirgede kohta, kui kuulaja ndutaval
viisil ei reageeri. Kuid viitva lausungi eesmargiks ei ole iildjuhul
kindla reaktsiooni esilekutsumine; see, kuidas kuulaja reageerib,
soltub paljudest asjadest, isedranis tema soovidest ja uskumustest.
See ei tihenda, et viitel poleks sageli kditumisele ja pikas plaanis
ka mitteverbaalsele kditumisele moju; kiill aga seab see kahtluse
alla voimaluse kisitleda viitlausete tihendust otse nende seoste
kaudu, mis neil on keeleviliste tegevustega. Wittgenstein ei ka-
vatsenud teha pelgalt moningaid tdhelepanekuid selle kohta, mis
see on, mis loppkokkuvottes meie keele tihenduslikuks teeb. Kui
see oleks olnud kdik, mida ta silmas pidas, vOiks see mahtuda
fregelikku raamistikku. Seose keele ja keelevilise toeluse vahel
tagaksid sel juhul printsiibid, mis valitsevad meie lausete tGetin-
gimuste iile; mdju, mis vdib viitel olla kuulaja kditumisele, sele-
taks sel juhul kaudselt tema arusaamine sellest seosest iihes tema
tahtmiste ja tegutsemisvdimetega. Ent mitmed 16igud Uurimus-
test nditavad selgesti, et Wittgensteini taotluseks oli Frege tidhen-
dusekdsitust ses osas otsesdnu vastustada. Isedranis tuleks tagasi
litkkata vditmise kui sellist tiitipi keeleteo mdiste, mida saab kir-
jeldada iihetaoliselt mistahes viitmiseks kasutatud lause tdetin-
gimuste suhtes. Meie hidda pole pelgalt see, et Wittgenstein pole
meile andnud iihtki veenvat pohjendust selle tagasiliikkkamiseks,
vaid ka see, et ta pole meile andnud mingit aimu, mida me selle
asemele tooma peaksime.
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Partikularism, mis oli “tavakeele” koolkonna ametliku dpetu-
se niivord rohutatud tunnusjoon, ehkki itha vihem mérgatav nen-
de praktikas, ldhtus Wittgensteinist. Frege dpetuse osaks oli see,
et kuna lause on viikseim keeleiiksus, mille lausumisega on voi-
malik tildse midagi delda, siis tuleks sona tihendust seletada selle
kaudu, kuidas sona panustab mistahes lause tdhendusse, milles ta
vOib esineda; me tuletame iga konkreetse lause tihenduse seda
moodustavate sonade tdhendusest, kuid iildine arusaam lauseti-
hendusest eelneb arusaamale sonatdhendusest. Seda mdtet pole
vaidlustanud ei Wittgenstein ega ka keegi muu. Oletagem niiiid,
et seisame silmitsi lilesandega anda iildine kisitlus mingi keele
viljendite tdhendusest. Voime alustada sellest, et jagame keele
laused suurtesse kategooriatesse eri liiki keeletegude pdhjal —
viide, kiisimus, kédsk jne —, mida nende lausumisega sooritatak-
se; sest loomulik on arvata, et kui lausetdhendust tuleks votta es-
masena, oleks meil parem eristada esmalt lausetihenduse tiiiipe,
mis niivord erinevatel eesmérkidel kasutatavatel lausetel on. Nii-
siis, mistahes antud lause tdhenduse moistmisel on kaks aspekti:
selle konkreetsesse kategooriasse kuulumise dratundmine ja selle
individuaalse sisu hoomamine, mille poolest see eristub teistest
sama kategooria lausetest. Seega, kui iiks lause teenib késu and-
mise ja teine soovi véljendamise eesmirki, tuleb meil nende lau-
sete moistmiseks teada neid tdsiasju nende kategooriakuuluvuse
kohta; ja selle teadmine holmab iildist teadmist, mida tdhendab
anda kisku voi viljendada soovi. Selleks et neid lauseid mdista,
tuleb meil hoomata ka nende individuaalset sisu: me peame tead-
ma, millist kisku iiks neist edastab ja millist soovi teine viljendab;
ja seda méadrab igal tiksikjuhul lause koosnemine seda moodusta-
vatest sdnadest.

Keerukus on niiiid selles, et kui iga kategooria lauseil on eri
tiitipi lausetdhendus mistahes teise kategooria omadest ja kui iga
sona tdhendus seisneb selles, kuidas see panustab seda sisaldava
lause tdhenduse médramisse, siis niib, et sdnadel kédsklauses pea-
vad olema tiiesti teistsugused tdhendused kui samadel sonadel
soovlauses; ja see on absurdne. Viljapidisu sedalaadi talumatust
jareldusest pakub ilmne tdsiasi, et enamik sdnu mistahes lauses
ei médra dra mitte seda, millisesse kategooriasse see kuulub, vaid
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selle individuaalse sisu vorreldes teiste sama kategooria liikme-
te sisuga, ja koos sellega arusaam, et lause individuaalne sisu on
maératud iihel ja samal viisil séltumata selle kategooriast. Nonda
ndib loomulik 6elda, et kui meile on teada, millisesse kategoo-
riasse iga lause kuulub, teame mingi késklause individuaalset si-
su ldbi teadmise, milliste asjaolude korral oleks selle edastatud
kisk tdidetud, ja mingi soovilause individuaalset sisu lidbi tead-
mise, milliste asjaolude korral oleks selle véljendatud soov tii-
detud. Samamoodi véime mdelda ka enamiku teiste kategooriate
lausete individuaalsest sisust nii, et selle méidrab dra lause seos-
tamine teatud hulga asjaoludega, kusjuures tolle seose tdhendus-
likkus [significance] sdltub kdnealuse lause kategooriast. Nonda
jouame algselt Frege tehtud eristuseni lause tihendussisu (Sinn)
ja selle kiilge kinnituva jou (Kraft) vahel. Need lause koostisosad,
mis méasravad lause tdhendussisu, seostavad lausega teatud asja-
olu; too lause tunnus, mis midrab jou, millega seda lausutakse,
paneb paika lausungi konventsionaalse tdhenduslikkuse seoses
tolle asjaoluga (s.t vastavalt siis koneleja vditmisena, et asjalood
on nii; kiisimisena, kas asjalood on nii; kiskimisena, et asjalood
olgu nii; soovi viljendamisena, et asjalood vdiksid olla nii jne).
Raske on n#ha, kuidas on vdimalik mingi keele siistemaatili-
ne tihendusteooria ilma tihendussisu ja jou vahelist vdoi monda
sellele ligildhedast eristust tunnistamata. See, kas mu n#idetena
kasutatud kategooriad — viitev, kiisiv, kédskiv ja sooviv — on
digustatud voi tuleks need asendada mingite muudega, on tei-
sejarguline kiisimus; selles kontekstis on teisejarguline isegi kii-
simus, kas lause tihendussisu mdiste, mille ma just visandasin,
on dige. Pohiline niib see, et meil peab olema mingi viis jaga-
da lauselisi lausungeid kindlasse hulka kategooriatesse vastavalt
lausungiga sooritatud keeleteo tiiiibile; et peab olema mingi aru-
saam lause tihendussisust kui lause tdhenduse koostisosast, mida
voivad jagada eri kategooriatesse kuuluvad laused; et tdhendus-
sisu moiste oleks selline, et teades nii lause kategooriakuuluvust
kui ka selle tdhendussisu, oleme olemuslikult haaranud lause lau-
sumise tdhenduslikkuse; ning et iga kategooria puhul peaks olema
voimalik anda iihtne seletus keeleteo kohta, mida selle kategooria
lause lausumisega sooritatakse, vastavalt etteantud tihendussisu-
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le. Ma ei usu, et meil oleks praegu mingit ettekujutust sellest,
milline nédeks vilja mone keele tdhendusteooria, mis ei vastaks
sellele mustrile.

Ent just seda kontseptsiooni Wittgenstein riindabki. Ta ei liik-
ka tagasi mitte ainult viidet, et koik viitlaused moodustavad
iheainsa kategooria, millest on voimalik anda iihtne késitlus: ta
eitab, et iildse saaks jouda mingi uuritava nimekirjani keeletegu-
de tiitipidest. See tihendab aga tipipealt eitamist, et saadaval on
tahendussisu ja jou vaheline eristus, millega lihtsustada lausete
tadhenduse seletamist, eristades nende kaht komponenti: meie ti-
hendusteooria peab andma iga iiksiklause puhul otsese késitluse
selle lause lausumise konventsionaalsest tihenduslikkusest, mitte
mone sellise, mis on tuletatud lauset hdlmava mingi iildise kate-
gooria lausete kasutuse iildisest kirjeldusest. Asi pole ainult sel-
les, et meil pole hallimatki aimu, kuidas sellele maksiimile vas-
tavat tihendusteooriat looma hakata, vaid iihtlasi viib see seman-
tiliste ja pragmaatiliste kaalutluste vahelise erinevuse eiramisenti,
mida tdheldasin “tavakeele” filosoofide tegevuses.

Wittgensteini sihilikult ebasiistemaatilise filosoofilise meeto-
di tottu on raske kindlalt 6elda, mis oli tema kavatsus. Kas tal
molkus mottes moni Frege pakutust tdiesti erinevat laadi tdhen-
dusteooria? Vai heitis ta kogu motte siistemaatilisest tdhendus-
teooriast korvale? Ma ei iiritaks ise nendele kiisimustele vastata;
minu arvates on Wittgensteini hilistele toddele parem liheneda
voimalikke eri tdlgendusi meeles pidades, piilidmata alati otsus-
tada, millist ta neist motles; sageli osutuvad ta ideed viljakaks
ja virgutavaks koigis tdlgendustes. Ent tdsi on see, et iikskdik
kui vdimsad ja ldbindgelikud paljud tema arutlused filosoofia iik-
sikkiisimuste ja sealhulgas keelesse puutuvate kiisimuste iile ka
oleks, ei oska me tema hilistest toodest mingit sidusat iildist kee-
lefilosoofiat vilja lugeda. Mote — kui see ikka on Wittgenstei-
ni mote —, et mitte mingisugune siistemaatiline tdhendusteooria
pole vdimalik, ei ole uurimise praeguses etapis pelgalt allaand-
lik, vaid 1dheb ka vastuollu ilmsete tdsiasjadega. Asjaolu, et kee-
gi, kes valdab mingit antud keelt, on vdimeline mdistma selles
keeles 10pmatut hulka lauseid — mis on valdavas osas muidugi
laused, mida ta kunagi varem kuulnud pole —, ei rohuta iiksnes

1481



Kas analiiiitiline filosoofia saab olla siistemaatiline ?

Chomskyt jargiv niilidisaegsete keeleteadlaste koolkond, vaid sa-
muti Wittgenstein ise; ja vaevalt saab seda seletada teisiti kui eel-
dades, et keele iga koneleja hoomab vaikimisi hulka iildprintsii-
pe, mis haldavad tolle keele sOnade kasutamist lausetes. Seega,
kui selliseid iga koneleja vaikimisi hoomatud ja keele sonadele
nende tdhendusi andvaid iildprintsiipe leidub, on raske néha, kui-
das saab olla mingit teoreetilist takistust nende printsiipide sel-
geks sOnastamiseks; ja nende printsiipide selge sOnastamine, mil-
le vaikiv hoomamine kujutab endast keele valdamist, olekski just
nimelt selle keele tidielik tdhendusteooria. Teisalt, kui Wittgen-
steinil molkus mdottes moni tdiesti uut laadi tihendusteooria, siis
el anna tema t6od meile piisavalt vihjeid, et sellisest uut tiilipi
teooriast kasvdi iildisi piirjoonigi rekonstrueerida. On kahtlema-
ta tOsi, et nii koneleja kui kuulaja uskumuste ja soovide piisa-
va tausta korral mdjutab viitev lausung sageli kuulaja keelevi-
list kditumist ning néitab kdneleja pithendumist mingile tegevus-
suunale: kuid just nimelt sellepirast, et need mdjud ja see pii-
hendumus on nii tugevas soltuvuses muutlikust taustast, tundub
vOimatu nédha, kuidas saaks luua tdhendusteooriat, mis seletaks
viitlausete tihendusi otsese seose kaudu sedalaadi lausete lausu-
mise ning koneleja ja kuulaja keelevilise kditumise vahel. See
tdhendab lihtsalt, et keelemédngud, mille Wittgenstein motles vil-
ja monede véga viikeste keelekillukeste késitlemiseks, ei nii just
paljutdotava mudelina kogu keele siistemaatilise kisitluse jaoks;
ja kui nad 16puks seda ongi, siis igatahes pole Wittgenstein ise
meile ndidanud, kuidas tuleks nendest mudelitest juhinduda.
Isegi analiiiitilise koolkonna sees oli Wittgenstein oma eluajal
ddrmiselt vaidlust tekitav kuju. Moned pidasid teda 10plikult dige
meetodi avastajaks filosoofias; nende arvates oli ta kaardistanud
kursi, mida sestpeale pidanuks jargima kdik, kes sellel alal tegut-
seda ja midagi véartuslikku panustada soovisid. Teiste jaoks oli
tema t60 segane, tema motted vigased ja tema mdju hukatuslik.
Mitte keegi, kes pole just eelarvamustest labi imbunud, ei saa eita-
da, et Wittgensteini isiklik intellektuaalne voimekus oli geeniuse
oma; paraku ei selgita see mitte kuidagi tema poolt filosoofias-
se panustatu véirtust, kuna geenius voib viia inimesi sama tih-
ti eksiteele kui digele, ent seniavastamata rajale. Alles niiiid on
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kitte joudnud aeg, mil hakkab saama v&imalikuks Wittgensteini
toode osas iildisemalt omaksvdetud hinnanguni jouda, vihemalt
analiiiitilise koolkonna liikmete seas. Ma ise arvan, et teda ha-
katakse nigema ddrmiselt viljaka oluliste ning sageli ldbinédgeli-
ke filosoofiliste ideede allikana, millest moned on keelefilosoo-
fia jaoks pdhjapaneva tdhtsusega; kuid erinevalt tema enda ja ta
jargijate arvatust ei moodusta ta to6 kindlat vundamenti tuleva-
sele filosoofiale, nagu Frege t66 kahtlemata moodustas. Wittgen-
steini nende motete seast, mis on kdige iildisemad ja seostuvad
seega peamiste piirjoontega, mille edukas tihendusteooria peab
vOtma, oleks hetkel vdoimatu vélja valida mdnda, millega iildiselt
ndustutaks; ent usun, et saame valida moned, mille puhul valit-
seb iildine iiksmeel, et mistahes katse tdhendusteooriat luua peab
arvestama nendega ja Wittgensteini vGimsate argumentidega nen-
de kaitseks. Uks on selle kiisituse tagasililkkamine, mida kaitses
Frege ja ka Wittgenstein ise Traktaadis ja mille jargi meie lau-
sete tdhendused antakse tingimustega, mis teevad need kindlaks-
méidratult tdeseks voi vddraks, ning selle asendamine kisitusega,
mille jargi tihendust tuleks seletada selle kaudu, mida peetakse
lausungit digustavaks. Just see mdte on aluseks nii tema reegli-
jargimise mdistet puudutavatele tihelepanekutele kui ka privaat-
se ostensiivse definitsiooni mdiste kriitikale (nn privaatkeele ar-
gumendile) ning laseb jidreldada keele viljajuurimatult sotsiaalset
iseloomu. Keele roll métte kandjana on keele kui suhtlusvahendi
rolli korval teisejarguline: keel ei saaks teenida esimest eesmaérki,
kui see ei teeniks teist; ning teist eesmirki teenides on sotsiaal-
sesse praktikasse voi nende kogumisse kuulumine, kogukonna ja-
gatud omandiks olemine sellele sama olemuslik kui rahainstitut-
sioonile. Ent olgugi, et nende ideedega peab arvestama iga tule-
vane katse tdhendusteooriat luua, Wittgensteini enda t60 tihelegi
sellisele katsele vundamenti ei pakkunud. Uks asi on see, et tema
filosofeerimise stiili ei tohiks eeskuju pihe jiljendada. See stiil
ei johtunud mitte iiksnes tema ainulaadsest isiksusest, vaid samu-
ti tema Uldistest Opetustest filosoofia enda loomuse kohta. Nagu
ma eelnevalt seletasin, sdltuvad need iildised dpetused viitest, et
filosoofia ei tegele ithegi sellise teemaga, mille kohta on vima-
lik anda siistemaatilist teooriat; see ei piilia kaotada teadmatust
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vOi vadruskumusi, vaid moistelist segadust, ja seega pole sellel
kaotatu asemele midagi positiivset pakkuda. See kisitus eeldab,
et siistemaatiline tihendusteooria mingile keelele on midagi vdi-
matut; voi siis voib sedalaadi teooria voimatust vaadata kui ainsat
eeldust, millest Wittgensteini teesi filosoofia loomuse kohta saaks
tuletada. Pealegi, nagu varem maérgitud sai, ndivad moned 16igud
Uurimustes andvat konkreetset alust siistemaatilise tdhendusteoo-
ria vOoimalikkuse eitamiseks, nimelt 16igud, mis seavad kahtluse
alla mistahes sellise eristuse diguspirasuse, mis vastab Frege ti-
hendussisu ja jou vahelisele eristusele. Oleks ekslik samastada té-
hendussisu ja jou vahelise eristuse eitamist sellega, et kiésitluse ti-
hendusest tdetingimuste kaudu vahetab vélja kisitlus tdhendusest
selle kaudu, mis lausungit digustab: see, kui teha tihendusteoo-
ria keskseks moisteks tdemdiste asemel digustuse oma, on igati
ithilduv tdhendussisu ja jou vahelisega analoogse eristuse sdilita-
misega; ja just selle eristuse tagasiliikkamine seabki kahtluse alla
siistemaatilise tihendusteooria teostatavuse. Ma pole kindel, kas
Wittgenstein pidas siistemaatilist késitlust keele toimimisest voi-
matuks. Kui ta pidas, siis ta mdistagi ei tunnistaks, et mingid tema
motted annavad juhtndore sedalaadi siistemaatilise kisitluse loo-
miseks, vaid viidaks just vastupidi, et need peaks heidutama iild-
se midagi sellist ette votmast. Ent isegi kui ta ei pidanud, on siiski
tosi, et ehkki me vdime tema toost vilja lugeda tingimusi, mida
iga edukas tdhendusteooria peab tditma, ning hoiatusi teatud laa-
di tdhendusteooriate poole piiiidlemise eest, ei anna ta meile min-
git iilevaadet sellest, milline iiks dige tihendusteooria vilja néeb,
ega mingit strateegiat voi strateegiavisandit mone loomiseks. Sel-
lepdrast iitlengi, et nii pdhjapanevalt oluline kui see ka oleks, ei
varusta Wittgensteini t66 meid vundamendiga tulevasele keelefi-
losoofiale véi filosoofiale iildisemalt. Ma juba esitasin oma pdh-
jendused arvamaks, et siistemaatiline tdhendusteooria peab olema
voimalik; ja isegi kui see peaks 16puks vdimatuks osutuma, pole
meil kindlasti hetkel kiillaldast aimu, mis selle voimatuks teeb,
ning seetdttu dpime palju iilimalt véartuslikku, kui jatkame esial-
gu oma piitidlusi sellise teooria loomiseks.

Kui see analiiiis on dige, siis on praegu kdige pakilisem filo-
soofide ees seisev lilesanne tulla lagedale sellega, mida ma olen
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nimetanud “suistemaatiliseks tihendusteooriaks”, ehk siis sellise
siistemaatilise kdsitlusega keele toimimisest, mis ei eeldaks tdes-
tatavat, justkui moistaksime mingeid semantilisi mdisteid juba et-
te, kasvoi selliseid tuttavaid mdisteid nagu tdesus ja vditmine. Se-
dalaadi késitlus peab paratamatult votma teooria kuju, sest on
ilmselge, et keele valdamine hdlmab vaikivat arusaamist tohu-
tust vastastikuste seoste kogumist ega seisne pelgalt hulgas po-
himdtteliselt eraldatavates praktilistes vOimetes. Meil pole veel
sugugi liksmeelt isegi selles, milline peaks olema sedalaadi ti-
hendusteooria tildine kuju; kuid eeskiitt tinu Fregele mdistame
piisavalt nii oma keele all lasuvat siintaktilist struktuuri kui ka se-
da, mida iihelt tihendusteoorialt nduda, et teha selle uurimisest
kollektiivne ettevotmine, samavord nagu koostdistest piitidlustest
johtuv teaduste edenemine. Need mérkused puudutavad otse tiks-
nes keelefilosoofiat, mitte teisi filosoofiaharusid; aga ma kdnelen
siin analiiiitilise filosoofiakoolkonna liikmena, ja nagu ma juba
mirkisin, iseloomustab seda koolkonda tdekspidamine, et kee-
lefilosoofia on kogu iilejdénud filosoofia vundament. Ma ei iitle
sellega, et t6o koigis teistes filosoofiaharudes peaks ootama ra-
huldava tdhendusteooria valmimise jérel; intellektuaalne ehitus-
t60 erineb arhitektuurist selles mottes, et esimese puhul pole meil
tarvis 10petada kdigepealt vundamenti, enne kui saab alata t66
tilemiste korruste kallal. Kiill aga tdhendab see minu arvates, et
mistahes analiiiisijupi digsust mdnes teises filosoofia osas ei saa
taielikult kindlaks teha enne, kui teame piisava kindlusega, milli-
se kuju meie keele dige tdhendusteooria peab votma. Ma véidan,
et praeguseks oleme joudnud olukorda, kus sellise tihendusteoo-
ria otsing vdib omandada piriselt teadusliku iseloomu; isedranis
tdhendab see, et seda saab 1dbi viia nii, et vaidlusi kiill kerkib,
kuid neid saab lahendada viisil, mis rahuldab k&iki osalisi, ning
mis peamine — meil on lootust sellega mingi 10pliku aja jook-
sul eduka ldpptulemuseni jouda. Tdsi, valdkonna ajaloo téttu on
viga ahvatlev votta omaks sageli kostev seisukoht, et filosoofias
ei jouta kunagi ilksmeelsete 10pptulemusteni; ent isegi kui neid
on vihe, leidub sellele viitele siiski vastunditeid ehk siis néi-
teid varasemalt ndutuks teinud probleemide lahendustest, mida
niitid tunnistatakse kindlakskujunenud teadmiste osana; sedalaa-
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di niiidet pole vaja otsida kaugemalt kui Frege lahendusest iildi-
suse probleemile loogikas, mis tugines kvantorite ja muutujatega
tdhistusele. Ma ei viida, et teaksin, kas tiksmeelse tdhendusteoo-
riani joudmise jirel omandavad teised filosoofia osad samasuguse
teadusliku iseloomu v6i saab neid jatkuvalt uurida iiksnes juhus-
likumal viisil, nagu see on filosoofias kombeks olnud juba palju
sajandeid.

Vo6ib miérgata, et arutades samaaegselt selle iile, kas tuleva-
ne filosoofia saab analiiiitilise koolkonna seisukohalt olla siiste-
maatiline ja peaks ta seda olema vdi siis mitte, olen ma libisenud
kahes eri tihenduses “siistemaatilise” vahet. Uhes tihenduses on
filosoofiline uurimus siistemaatiline siis, kui selle sihiks on jou-
da selgelt sdnastatud teooriani, nagu neid moodustavad Spinoza-
vOi Kanti-taoliste filosoofide poolt minevikus arendatud suured
filosoofilised “siisteemid”. Teises méttes on filosoofiline uurimus
siistemaatiline siis, kui see kulgeb vastavalt iildiselt kokkulepi-
tud uurimismeetoditele ja selle tulemused leiavad iildist heaks-
kiitu vai saavad iildiselt tagasi liikatud iihiselt tunnistatud kritee-
riumide alusel. Need kaks tihendust, milles voib kiisida, kas filo-
soofia saab olla ja peaks olema siistemaatiline vdi mitte, on tei-
neteisest soltumatud. Enamik loodusteadusi — vdib-olla kdik —
on siistemaatilised mdlemas tdhenduses; ent nditeks ajalugu on
suistemaatiline tiksnes teises tdhenduses, nimelt selles mottes, et
selle uurimistdo jaoks on olemas kokkulepitud uurimismeetodid
ja selle viidetavate tulemuste kontrollimiseks kokkulepitud kri-
teeriumid; kiill aga mitte esimeses tdhenduses, kuna ajalooalane
uurimistoo ei anna tulemuseks monda selgelt sdnastatud teooriat.
Kui filosoofia on minevikus olnud siistemaatiline, siis on ta tildi-
selt olnud siistemaatiline iiksnes esimeses tihenduses, mitte teises:
mina olen kaitsnud vaadet, et vihemalt keelefilosoofias peaks ta
edaspidi olema siistemaatiline mdlemas tihenduses. Selle filosoo-
fiaharu uurimisaine nduab selgelt sOnastatud teooriat ning oleme
oma uurimisega joudnud etappi, kus on kindlaks tehtud too miini-
mum, mis voimaldab edasise uurimisto kulgemist enam-vihem
kokkulepitud uurimismeetodite jirgi ning selle tulemuste hinda-
mist iildiselt heaks kiidetud standardite alusel.
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Nende jaoks, kes seda iildse véirtustavad, on alati olnud skan-
daalihdnguline, et filosoofial pole enamiku oma ajaloo viltel on-
nestunud olla siistemaatiline teises tdhenduses — lausa niivord, et
kiisimus “Kas filosoofia saab edeneda?” piisib igihaljana. Kui pi-
dada filosoofiat enamiku sellega tegelejate kombel iiheks — v&ib-
olla olulisimaks tdeotsingu valdkonnaks, siis on hdmmastav, et
kogu selle pika ajaloo viltel pole sellel kujunenud iildtunnusta-
tud metodoloogiat, iildtunnustatud edukriteeriume ega seega ka
kindlalt saavutatud tulemuste korpust. (Sellesama eelduse pdhjal
vOib oodata, et filosoofilise uurimist6d kdigus avastatud tédesid
saab korrastada selgelt sOnastatud teooriaks voi siisteemiks, ehk
siis, et filosoofia on siistemaatiline kahest tihendusest esimeses,
kuna mitmesugused seosed filosoofia eri harude vahel on osa ta-
vapirasest filosoofilisest kogemusest; sellest ootusest aga mingit
skandaali ei kerki, sest konkreetsete filosoofide t66 on, nagu juba
oeldud, sageli paddinud just sedalaadi teooriate vdi siisteemide
loomisega.) Peaksime eeldama, et mistahes tegevus, mille ees-
mirgiks on tddede kindlakstegemine, on siistemaatiline feises ti-
henduses just nimelt sellepérast, et tdemdiste juures on olemuslik,
et tdde on nende propositsioonide objektiivne tunnus, mille kiil-
ge ta kinnitub; alati kui iildtunnustatud kriteeriumid mdne pro-
positsiooni digsuse jaoks ndivad puuduvat, tekib meil loomulik
kahtlus, et toda propositsiooni ei saa digusega pidada vdimeli-
seks tdeneolemise omadust iildse omamagi. (Samm, mis viib {it-
lemisest, et mingit kokkulepitud standardit propositsiooni digsu-
se hindamiseks pole, iitlemiseni, et tolle propositsiooni puhul ei
saa rakendada mitte mingisugust objektiivse tde mdistet, pole aga
kaugeltki kindel; milline suhe tdpsemalt tdemdiste ja meie propo-
sitsiooni tdesena dratundmise vdime vahel valitseb, on tihendus-
teoorias — mis on, nagu juba éeldud, tdemdiste koduks — hetkel
veel lahendamata kiisimus.) Igatahes, isegi kui filosoofide ilmne
ebaedu oma valdkonna teises tahenduses siistemaatiliseks muut-
misel ei pane meid kahtlema, kas filosoofia asi ongi iildse tddede-
ni jouda, ndib kogu ettevOtmine siiski mottetuvditu, kui selle ees-
marki pole vdimalik saavutada vdi vihemalt enamikule sellega
tegelejatele rahuldaval viisil saavutada. Mis kasu on mingisuguse
uurimist6d ldbiviimisest, kui pole vdimalik delda, millal sellega
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on tulemusteni joutud? Selles osas paistab filosoofia olevat palju
ebasoodsamas olukorras kui matemaatika; mdlemad niivad esin-
davat tdeotsingu eri valdkondi, mdlemad niivad kasutavat iiksnes
moistuslikku arutlust, kuid matemaatikas on kogunenud tohutu
hulk kindlaid tulemusi, samas kui filosoofia niib sigitavat iiksnes
16putuid vaidlusi. Just see skandaalne olukord teeb ahvatlevaks
sellise kisituse filosoofiast, mille jdrgi tal polegi vihimatki huvi
tdeseid propositsioone vélja selgitada, nagu leidis Wittgenstein;
selle vaate jdrgi voib filosoofia edeneda kiill, nimelt sedamoo-
da, kuidas filosoofid saavad paremaks mdisteliste segaduste ravi-
misel, ilma et selle edenemisega seoses oleks ette nididata mingit
kindlakstehtud dpetuste kogumit.

Mina olen siinses essees kaitsnud filosoofia iseloomu osas
traditsioonilisemat vaadet kui Wittgensteini oma, nimelt vaadet,
mis votab filosoofiat sellena, mis ta vdidab end olevat, ehk siis
toeotsingu iihe valdkonnana. Kui selle viitega ndustuda, siis on
tosiasja, et filosoofial pole enamiku oma pikast ajaloost dnnestu-
nud siistemaatilise metodoloogiani jouda, tdepoolest tarvis sele-
tada; ning ma ei iiritagi siin sellele tdhelepanuviirsele tdsiasjale
adekvaatset seletust anda. Wittgensteinilt endalt parineb 166v ana-
loogia illustreerimaks, kuidas me vdime viita filosoofiat edenevat
hoolimata sellest, et niivord vihe on dra otsustatud. Ta vordleb fi-
losoofilist tegevust ithe suure raamatukogu seni juhuslikult jirjes-
tatud raamatute siistemaatilisse jirjekorda paigutamisega: sellise
iimberpaigutamise kdigus vdib olla iilioluliseks sammuks hulga
koidete asetamine iihele riiulile, ehkki need jaavad sinna ainult
ajutiselt, ja kui viimaks 16pliku paigutuseni joutakse, ei jaa tikski
neist konkreetsetest raamatutest ei tollele riiulile ega iiksteisega
kokku iihelegi teisele riiulile. Selle analoogia valgustavus ei sdltu
Wittgensteini konkreetsest filosoofiakisitusest ja seda voiks ka-
sutada ka monede teaduste puhul, ehkki mérksa vidiksema jouga;
ent see ei seleta, miks see analoogia on filosoofia puhul nii palju
tabavam kui mistahes muu intellektuaalse eriala puhul. Eeldata-
vasti sobib seda analoogiat enim kasutada nende uurimisvaldkon-
dade puhul, mis on veel oma varajases arengustaadiumis; seega
on tarvis seletada — ehkki nagu juba iitlesin, mina seda siin teha
ei piitia —, kuidas on ldinud nii, et filosoofia on jddnud sedavord
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kauaks “oma varajasse staadiumisse”, kuigi ta on vihemalt sama
vana kui mistahes muu valdkond ja oluliselt vanem kui enamik
teisi. Mistahes eriala “varajast staadiumi” tuleks eeldatavasti ise-
loomustada kui sellist, kus sellega tegelejad pole veel omandanud
selget vaadet oma uurimisainele ja eesmirkidele. Kui siin essees
kaitstud tees on dige, siis on filosoofia alles dsja oma varajasest
staadiumist kiipsusesse rabelenud. Poordepunktiks oli selles Fre-
ge t60, kuid laiem arusaamine selle t66 olulisusest saabus alles
pool sajandit parast tema surma ning piirdub seejuures endiselt
tiksnes analiiiitilise koolkonnaga. Selline viide vdib esmapilgul
nidida jabur, kuni meile meenub, et loogika on uurimisvaldkon-
nana peaaegu sama iidne kui filosoofia ja seegi sai kiipseks alles
Frege tooga. See, mis filosoofiale ajaloolise iihtsuse annab ja seda
lébi sajandite tihe uurimisvaldkonnana iseloomustab, on kiisimus-
te ring, millele filosoofid on piitidnud vastata: selles, mida pidada
filosoofiliseks probleemiks, on olnud vdrdlemisi vihe muutusi.
Pooraselt muutlik on olnud see, kuidas filosoofid seda lahendata-
vate probleemide ringi iildiselt iseloomustanud on ja millist laadi
arutluskiike nad nende probleemide lahendustena heaks on kiit-
nud. Vahel on filosoofid viitnud, et nad uurivad puhtalt mdistusli-
ke vahendite abil universumi kdige iildisemaid omadusi; vahel se-
da, et nad uurivad inimvaimu toimimist; vahel jéllegi seda, et nad
pakuvad digustusi meie mitmesugustele teadmisviidetele eri tiiti-
pi teemadel, kui selliseid digustusi leidub. Alles Frege tulles tehti
viimaks kindlaks filosoofiale kohane iilesanne: nimelt, filosoofia
eesmirk on esiteks motte struktuuri analiiiis; teiseks, motte uuri-
mist tuleks rangelt eristada métlemise psithholoogilise protsessi
uurimisest; ja viimaks, ainus dige meetod motte analiiiisimiseks
seisneb keele analiiiisis. Nagu ma vditsin, tunnistab neid kolme
toekspidamist tihiselt kogu analiiiitiline koolkond; ent Frege elu-
aja ja praeguse hetke vahelisel ajal on selle koolkonna sees esi-
nenud mitmeid Frege pdhimiste dpetuste monevorra isemeelseid
vidrtdlgendusi ja moonutusi ning tema surmast on pidanud moo-
duma peaaegu pool sajandit, et mdistaksime selgelt, mida holmab
endas filosoofia tdeline iilesanne, nagu ta seda ette kujutas.

Ma tean, et kdikidesse sedalaadi véidetesse on mdistlik suhtu-
da skeptiliselt, kuna filosoofia ajaloos on neid palju kordi varem

10 1489



Kas analiiiitiline filosoofia saab olla siistemaatiline ?

esitatud. Just seetdttu, et filosoofia siistemaatilise metodoloogia
puudumisest tingitud skandaal on piisinud nii kaua, on filosoo-
fid piitidnud pidevalt seda puudust korvaldada ning sattunud kor-
duvalt pettekujutelmadesse, et neil on see donnestunud. Husserl
uskus kirglikult, et tema kies oli viimaks voti, mis avaks koik fi-
losoofilised uksed; Kanti jirgijad pidasid Kanti saavutuseks dige
filosoofilise metodoloogia viljamdtlemist; Spinoza uskus, et te-
gi filosoofias sedasama, mida Eukleides oli teinud geomeetrias;
ning enne teda arvas Descartes end ainudige filosoofilise meeto-
di paljastanud olevat. Mainisin siin sellest pettekujutelmast vaid
moningaid niiteid paljudest; igal filosoofiavilisel inimesel oleks
kaugelt kindlam panustada sellele, et mina kannatan samasugust
asja Frege kohta viites sarnase pettekujutelma all. Sellele saan
anda vaid tolle banaalse vastuse, mida iga prohvet igale kahtleja-
le andma peab: aeg niitab.

See artikkel on kirjutatud Hegeli filosoofiale piithendatud konverentsi
jaoks, mis toimus Stuttgardis 28.—30. mail 1975. Tekst kanti ette kong-
ressi IV kollokviumis ilma minu osaluseta haiguse tottu. Ta ilmus teo-
ses Ist systematische Philosophie moglich? — Hegel-Kongress Stuttgart
1975. Hrsg. Dieter Henrich. Hegel-Studien, Beiheft Nr. 17. Bonn, 1977,
S. 305-326.

Sir MICHAEL ANTHONY EARDLEY DUMMETT (27. juuni 1925 —
27. dets 2011) oli Inglise filosoof. Oppis ja tootas Oxfordi Ulikoolis,
1979-1992 Wykehami loogikaprofessorina. Tegeles peamiselt keele- ja
matemaatikafilosoofia ning metafiiiisikaga. Mojukas eelkdige Gottlob
Frege toode tdlgendajana ning antirealistliku uurimisprogrammi esita-
jana. Lakatosi auhind teadusfilosoofias (1994) ja Rolf Schocki auhind
loogikas ja filosoofias (1995). Briti Akadeemia liige 1968-1984 ja
1995-2011. Loodi riititliks 1999.

Teoseid: Frege: Philosophy of Language (1973, 2. viljaanne 1981);
Elements of Intuitionism (1977); The Interpretation of Frege’s Philo-
sophy (1981); Frege: Philosophy of Mathematics (1991); The Logical
Basis of Metaphysics (1991; eesti k Metafiiiisika loogiline alus, 2003,
tlk Bruno Molder); Origins of Analytical Philosophy (1993); Truth and
the Past (2005); Thought and Reality (2006) ja The Nature and Future of
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Philosophy (2010). Artiklikogumikud: Truth and Other Enigmas (1978);
Frege and Other Philosophers (1991) ja The Seas of Language (1993).

Akadeemias on ilmunud ta artiklid “Frege koht filosoofia aja-
loos” (1995, nr 1, 1k 109-132; tlk Priit-Kalev Parts) ning “Realism ja
antirealism” (1999, nr 3, 1k 524-546; tlk Anto Unt); samuti intervjuu
temaga: Fabrice Pataut, “Antirealistlik perspektiiv keelele, motlemisele,
loogikale ja analiiiitilise filosoofia ajaloole: Intervjuu Michael Dummet-
tiga” (1999, nr 2, 1k 311-325; nr 3, 1k 500-523; tlk Jaan Kangilaski).
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MICHAEL DUMMETT
Sissejuhatus

Karen Green
Télkinud Jaan Kangilaski

19. sajandi 16pus ja 20. sajandi alguses tegi filosoofia keeleli-
se poorde. Analiilitilise filosoofia keeleline traditsioon volgneb
palju Fregele ning Dummetti motted kuuluvad kindlalt selles-
se traditsiooni. Dummetti iseloomustuse jargi eristab analiiiiti-
list filosoofiakoolkonda kaks tdoekspidamist: “et filosoofilist ki-
sitlust motlemisest on vdimalik saavutada keele filosoofilise ki-
sitluse kaudu, ja [---] et iiksnes nii on saavutatav terviklik késit-
lus” (Dummett 1978a: 442, 1993a: 4).! Nimetame seda “keeleli-
se esmasuse teesiks”. Kontekstiprintsiibi kasutuselevotuga néitab
Frege Dummetti jargi oma pithendumust esimesele neist toeks-
pidamisist. See printsiip, mis vdidab, et ainult lause kontekstis

Introduction. — Karen Green. Dummett: Philosophy of Lan-
guage. (Key Contemporary Thinkers.) Cambridge: Polity Press,
2001, pp. 1-11.

Copyright © Karen Green 2001

Avaldame autori néusolekul.

'"Dummetti iseloomustus analiiiitilisele filosoofiale ei ole sugugi
vaieldamatu. Artiklikogumik analiiiitilise filosoofia kohta, mille on toi-
metanud Hans-Johann Glock, on piihendatud néitamisele, et see on kas
liiga kitsas voi ebatédpne, sest paradigmaatilised analiititilised filosoofid
ei sobi sellega (Glock 1997). Olen mujal viditnud, et Dummetti iseloo-
mustus on sisuliselt dige ja et nende autorite argumendid pole veenvad
(Green 2001a).
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on sonal tdhendus, koondab Frege arusaama, et sdnade tihenduse
adekvaatne kisitlus sdltub lausete siintaktilise struktuuri Sigest
analiiiisist. See muudab laused tihenduse kisitlemisel esmaseks,
ja nagu nideme, selgub, et see on kesksel kohal Dummetti algses
iseloomustuses realistide ja antirealistide vahelisele vaidlusele.

Dummetti jaoks on kontekstiprintsiip tdepoolest teljeks, mille
timber filosoofia tegi oma keelelise poorde; seega sdltub analiiiiti-
line 1ihenemine keelele 16ppkokkuvdttes selle printsiibi usutavu-
sest ja tolgendamisest. Frege pani tihele, et kui alustada lausetest,
on meile kittesaadav viis, kuidas anda késitlus meie arvsdnade
moistmisest, ja ta suutis sellega véltida kaht ohtu: mentalismi, mis
muudab tihendused ideedeks meie vaimus, ja platonismi mitte-
rahuldavaid vorme, mis peavad arvsonade tihendusi ideedemaa-
ilma himarateks asukateks, mis pole seotud meie tegeliku prak-
tikaga. Lopuks osutus Frege kisitlus ebaadekvaatseks, sest see
vdimaldas konstrueerida paradoksaalset kdigi nende hulkade hul-
ka, mis ei ole iseenda elemendid, nagu niitas Bertrand Russell.
Sellegipoolest kujutas Frege ldhenemine endast olulist labimurret
ja Dummetti véitel on see jéitkuvalt oluline.

Peale kontekstiprintsiibi sdnastamise mojutas Frege analiiiiti-
list traditsiooni ka muud moodi. Tema edu iildisuse loogika erit-
lemisel mojutas Russelli, kes pidas kirjelduste meetodit, mis on
visandatud artiklis “Osutamisest” (Russell 1995), Frege seisu-
kohtade edasiarenduseks. Russelli edu tulemusena méiravate kir-
jelduste loogika analiiiisil tekkis siigav optimism loogilise ana-
liiisi kasulikkuse suhtes. Selle optimismi mdjukaim viljendusviis
leidub Ayeri teoses Keel, tode ja loogika, mis populariseeris loo-
giliste positivistide projekti ingliskeelse publiku jaoks ning tut-
vustas neile verifikatsiooniprintsiipi, mille jirgi on tdhenduslikud
tiksnes verifitseeritavad laused. Ayeri jaoks pakub Russelli kirjel-
duste teooria filosoofilise meetodi paradigma, mis on pithendatud
selle niditamisele, kuidas néilise osutamise metafiiiisiliselt moista-
tuslikele entiteetidele saab parafraseerimise teel kdrvaldada (Ayer
2022: 73-86). Loogiliste positivistide jaoks andis verifikatsioo-
niprintsiip kriteeriumi, mille abil eraldada méttetud metafiiiisili-
sed viited teadusliku ja verifitseeritava sisuga viidetest. Lause
mdistmine seisneb teadmises, millised sensoorsed tdendid seda
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verifitseeriksid. Kuna teadusliku t6e iilimaks tdendusmaterjaliks
peeti sensoorseid tdendeid, eeldati, et verifikatsionism toob kaasa
ka fenomenalismi: seisukoha, et maailm, mida me tunneme, on
konstrueeritud tajumustest, meeleandmetest voi kvaalidest, mis
on sensoorsed aatomid, millel teadmine pohineb. Nagu me nie-
me — kuigi ka Dummett usub, et lause mdistmine seisneb tead-
mises, mis seda verifitseeriks, liikkab ta fenomenalismi tagasi ja
arvab, et positivistide katse viltida metafiiiisikat oli asjatu.

Wittgensteini Traktaat toetub samuti paljus Fregele. Ja Witt-
gensteini hilisemgi keelefilosoofia kannab jilgi Frege keelekisi-
tusest, millele ta vastandus. Keele poole pdérdumise tulemusena
tekkis kaks suhtumist filosoofiasse, mis on domineerinud 20. sa-
jandi angloameerika filosoofiamaastikul. Esimene, tavakeele filo-
soofia, vottis hiliselt Wittgensteinilt iile hoiaku, et enamik filo-
soofilisi probleeme on pseudokiisimused, mis lahustuksid keele
tekitatud maoistatuste korvaldamisega. Teine, mida kehastab Da-
vidsoni edasiarendus Frege ideest, et tdhendus on antud tdetingi-
muste kaudu, eeldas pigem, et kdik tdhendust ja m&istmist puudu-
tavad pohiprobleemid on vdimalik 14bi valgustada keele loogilise
struktuuri analiitisi kaudu. Dummett ei kuulu tavakeele filosoo-
fide hulka. Tdepoolest, ta heidab kdrvale tiikkhaaval 1dhenemise
keelele, mille nood on omaks votnud. Ometi leidub tema toodes
mdttesuund, mis ldhtub Wittgensteinist ning on pdimunud Fre-
ge traditsiooni kesksete joontega. Ta kasutab Wittgensteini titlust
“tahendus on kasutus”, et seada kahtluse alla Davidsoni tdetingi-
musliku semantika adekvaatsust, liikkates samal ajal tagasi hilise
Wittgensteini pessimismi siistemaatilise tdhendusekésitluse voi-
malikkuse suhtes. Ta uurib vGimalust, et intuitsionistlik loogika
pakub tee nende kahe suuna vahel.” Ent nagu nieme, ei ole ta
intuitsionismi tdielik pooldaja. Eri keelevaldkondi tuleb vaadel-
da omaette. Mones keelevaldkonnas, niditeks matemaatikas, tun-
dub kahevalentsuse eitamine palju usutavam kui teistes, nditeks

ZKlassikalises loogikas on teoreemiks vilistet kolmanda seadus,
p V —p, ning seal eeldatakse kahevalentsusprintsiipi, mille jargi iga ti-
henduslik lause on kas tdene voi védr. Intuitsionistlikus loogikas pole
vilistet kolmanda seadus teoreemiks ja kahevalentsust ei véideta.

1494



Karen Green

kui me rddgime materiaalsetest objektidest. Globaalne antirea-
lism eitaks kahevalentsust kdigi diskursusevaldkondade puhul.
Vihe on leida viiteid sellele, et Dummett oleks globaalne anti-
realist. Toepoolest, 4. peatiikis (Green 2001b: 133-148) niitan
ma, et Dummett ei ole pithendunud antirealist mineviku suhtes,
kuigi ta on sellise seisukoha poolt argumente esitanud.

20. sajandi I6pus on filosoofia ingliskeelses maailmas votnud
teistsuguse poodrde. Tdhendusteooria uurimine on niiiidseks hol-
matud vaimufilosoofiasse voi kognitiivteadusesse ja sellega tegel-
dakse ithe aspektina mdistmise psithholoogia uurimises, mis hol-
mab pdohjuslikkust, taju, mélu ja keele-eclse mdtlemise vorme.
Selmet pakkuda seda, mida Dummett nimetab “keele filosoofi-
liseks kisitluseks”, on paljud uurijad niiiid huvitatud keelekasu-
tuse psithholoogia naturalistlikust ja kirjeldavast késitlusest, mis
pliiiab seletada, kuidas me tunneme &dra omadused, helimustrid ja
grammatilised laused (Chomsky 1995).3 Sageli holmab seletus-
suund koigepealt selle seletamist, milles seisneb mdistete keele-
viline haaramine, nii et keele moistmist saab seletada keelevilise
motlemise kaudu. Dummett mainib Gareth Evansit kui iiht auto-
rit, kes on jdtnud maha analiiiitilise traditsiooni, nagu Dummett
seda iseloomustab, ja piiliab rajada keelelise mdistmise kisit-
lust keele-eelsetele objektist motlemise viisidele (Evans 1982;
Dummett 1993a). Moned on pidanud Evansi korvalejatmist ana-
litiitilisest leerist kummaliseks (Monk 1997: 37). Aga on ka teisi,
kes on seotud kognitiivteadusega ja kes oma tarkusest podrdu-
vad tagasi Husserli poolt Loogilistes uurimustes (Husserl 1970;
Dreyfus 1982) algatatud projekti juurde. Kuna analiiiis ja feno-
menoloogia mdistsid teineteist 20. sajandi keskpaigas vastandli-
ke traditsioonidena, viitab see vastastikune 1ihenemine muutunud
enesemdistmisele angloameerika filosoofias. Kui hakatakse huvi
tundma keelelise mdistmise psithholoogia vastu, hakkab tundu-
ma ebatdenioline, et motte kisitlus on saavutatav keele kisitle-

“Katkendit eesti keeles vt Chomsky 2001. Tik.

3Chomsky viljendab himmeldust selle iile, mis selline “filosoofili-
ne késitlus” olla voiks, ja oletab, et see hdlmab teatud metodoloogilist
dualismi, mida pole seletatud ega digustatud (Chomsky 1995: 34-35).
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mise kaudu, sest keelemdistmise vdime niib olevat pohistatud
mittekeelelise motlemise vormidesse. Sellest vaatenurgast voib
kiisida, kas analiiiitilisel traditsioonil on iildse midagi pakkuda.
Kui analiiiitiline filosoofia on piihendunud keele esmasusele, na-
gu Dummett vididab, ja kui motlemise uurimine néitab, et keel ei
saa olla mdtlemise suhtes esmane, siis niib, et keeleline pdore on
viinud meid ummikteele. Kdesolevas uurimuses Dummetti mot-
lemisest piilitakse nédidata, et vihemalt iihes tdlgenduses on kee-
lelise esmasuse tees iihtaegu tdene ja oluline. Vaidluskiisimused
on siiski keerulised, sest esmasustees on mitmetihenduslik, nagu
ka motte mdiste. Kahes viimases peatiikis (Green 2001b: 149-
200) vaatleme keele ja mdtlemise suhet otse, arutledes Dummet-
ti kriitika iile Chomsky, Davidsoni ja Husserli suhtes. Eelkdige
viimases kaitstakse keelelise esmasuse teesi itht versiooni, milles
elatakse kaasa Dummetti viidetele, ehkki minnakse kaugemale
koigest, mida Dummett otsesdnu vdidab. Esimesed neli peatiikki
on selgitavama loomuga ja kirjeldavad Dummetti filosoofia pShi-
kontuure.

Suur osa Dummetti kirjutistest on votnud teiste filosoofi-
de voi nende filosoofia kommenteerimise kuju: Frege, Wittgen-
stein, Quine, intuitsionistid ja hilisemal ajal ka fenomenoloogia
ja Husserl. See tihendab, et kommentaatorid arutlevad harva otse
Dummetti panuse iile filosoofiasse. Selleks on vaja mirkimisvaar-
seid teadmisi nende filosoofide kohta, kellega ta tegeleb, ent kui
inimene siiveneb originaaltekstidesse, kipub viitlus Dummettiga
kalduma hoopis kiisimuste juurde, mis puudutavad algse motleja
tolgendamist. Néiteks Dummetti kirjutised Frege kohta on siin-
nitanud tdelise Frege-uurimise todstuse, kuid palju vihem esineb
Dummetti enda filosoofia kommenteerimist. Samal ajal on vdi-
matu anda sissejuhatust Dummetti motlemisse, ilma et seda vaa-
deldaks seoses motlejatega, kes on teda nii oluliselt mdjutanud.
Seetdttu olen selles raamatus votnud kasutusele jargmise kava.
Esimeses osas uurin Dummetti filosoofia algupira, vaadeldes kol-
me suurt sammast, millele see on iiles ehitatud: Frege, Wittgen-
stein ja intuitsionism. Seejuures tutvustatakse ka realistide, holis-
tide ja konstruktivistide tdhendusteooriate tugevaid ja norku kiil-
gi. Selle iilevaate valmimisega on paika pandud Dummetti panuse
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kontuur tdhendusteooriasse. Seejdrel pdordun iiksikasjalikumalt
kahe keskse teema juurde, mis iseloomustavad Dummetti en-
da panust 20. sajandi filosoofiasse: realismi/antirealismi vaidlus
ja kiisimus tihendusteooria vormist. Viimasena poordun tagasi
psithhologismi kiisimuse juurde, nagu see kerkib esile Dummetti
arutelus fenomenoloogia ja — implikatsioonina — hiljutise vai-
mufilosoofia iile.

Isaiah Berlin (1979) on vastandanud neid mdtlejaid, keda ta
nimetab “siilideks” ja kelle t60d juhinduvad ihest pShiideest, mi-
da pohjalikult 1dbi tootatakse, “rebastele”, kes uurivad mitmeid
ideid m66da eri métteharusid.* Dummett on seda metafoori kasu-
tusse vottes kirjeldanud end meelsasti rebasena, “kes kiib nuusu-
tamas paljusid asju, millest igaiihe kohta ta teab vihe” (Dummett
1994: 318). Ja just see rebaslik kalduvus jirgida paljusid radu,
kuhu need ka ei viiks — moénikord ummikusse voi kdivad ringi-
ratast —, on iiks tunnuseid, mis teeb tema t60d keeruliseks. Eriti
nende jaoks, kelle suhtumine filosoofiasse pole mitte siili ega re-
base, vaid pigem kajaka oma, kes uurib territooriumi, ja leidnud
vaba koha, kaitseb seda kdva kisa ja mGjusate poosidega. Oluline
on aga tunnistada, et Dummetti filosoofia ei ole mdeldud pakku-
ma iiheainsa positsiooni monumentaalset kaitset. Sel on pigem
elulihedase dialoogi kuju, milles vOetakse iiles mingi mottekdik
ja arendatakse seda, kuni vastuvdide mdnest vastassuunast osu-
tub veenvaks. Niisiis selmet niha Dummettis nditeks antirealismi
ebatohusat kaitsjat, peaksime ndustuma tema enda Selduga:

Mina isiklikult ei ole iihelgi neist juhtudest, isegi mitte matemaa-
tika puhul, vankumatult piihendunud antirealismile. [---] Ma olen
kehutanud antirealistliku positsiooni véiteid iiksnes sellepérast, et
mulle tundus, et enamikul juhtudel on filosoofid votnud mdtlema-
tult omaks realistliku seisukoha, ilma et oleksid mirganud, et see
vajab pdhjendamist: delda, et on loomulik votta selline seisukoht

4Goran Sundholm toob selle metafoori sisse, kui ta vastandab
Martin-Lofi 1dhenemist filosoofiale Dummetti omale (Sundholm 1994
146).
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vOIi et see on “0sa meie maailmateooriast”, on lihtsalt samaviirne
. T TR . * .
dr Johnsoni kivil6omisega™ (Dummett 1978a: xxxix).

Hiljem on ta rdhutanud, et me peaksime pidama teda uurimis-
programmiga tegelejaks, mis piiilab avastada realistide ja anti-
realistide vaheliste vaidluste iildist struktuuri (Dummett 1999).
Dummett on sama teadlik kui teisedki enamiku meie jutu rea-
listlikest eeldustest, aga talle avaldab muljet ka teatud tiilipi
antirealistlike argumentide ndiline veenvus. Kui tahame, et meil
oleks digust asuda teatud diskursusvaldkonna puhul realistlikule
seisukohale, peame suutma teha enamat kui delda, et see seisu-
koht on mugav v6i loomulik. Me peaksime suutma niidata, miks
antirealistliku argumendi niiline veenvus on illusioon. Uhe oma
hilisema raamatu eessdnas vihjab Dummett, et ta lootis kunagi
lahendada kiisimuse realismist selle eri ilminguis, aga niiiid kaht-
leb, kas ta seda kunagi teeb. Ta jatab meile strateegia selle kii-
simuse késitlemiseks, ja just strateegiana voi strateegiate kogu-
mina peaksimegi késitama tema kirjutisi antirealismist (Dummett
2003: 11).

Tegelikult ndib, et kui Dummett kunagi pidaski antirealismi
pooldavat argumenti véiga tugevaks, siis niitid on ta hakanud palju
enam rohutama tde ja tde dratundmise vahelise 16he moéddapéas-
matust ning tunnistama, et tdemdistesse on sisse ehitatud kallu-
tatus realismi suunas (2003: 292). Samuti on ta tunnistanud, et
kuna klassikaline loogika on standardne, siis juhul, kui oleks vdi-
malik anda seda loogikat digustav tdhendusteooria, oleks see pal-
ju rahuldavam kui sundus oma praktikat revideerida (2003: 529—
530). Siiani pole klassikalised loogikud aga vastanud viljakutse-
le anda Gigustus oma eelistatud loogikale. Intuitsionistid on tei-
nud suuremaid edusamme, et anda oma loogikale mittetsirkulaar-
ne digustus; kuid see ei tdhenda antirealismi absoluutset kinni-
tamist, kuna, nagu ma hiljem védidan, moned intuitsionistliku tde
tdlgendused on oma loomult iisna realistlikud. Tdepoolest, kuigi
Dummett viitleb iiksikasjaliselt antirealistide kasuks, on tema hi-

“Samuel Johnson (1709-1784), Inglise kirjanik ja keelemees. Ta
olevat iikskord, kui leiti, et George Berkeley dpetust pole voimalik kum-
mutada, 166nud jalaga kivi ja iitelnud: “Ma kummutan selle nii!” Tlk.
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lisemates toddes mirgata teatavat timberorienteerumist realismi-
le. Kuna Dummett on alati olnud huvitatud iga kiisimuse jdlgimi-
sest eelarvamusvaba aususega jirelduseni, mis sel hetkel veenva-
na tundub, ei tohiks oodata, et leiame tema kirjutistest monoliit-
se opetuse. Tema téhtsus ei seisnegi selles. Pigem on ta esitanud
viljakutseid loogikatde ja mdistmise suhte teemal, deduktsiooni
digustamise teemal, meie kalduvuse aluste teemal realismi suu-
nas ja tdemdiste teemal. Ta on neid kiisimusi arendanud hooli-
kalt, teravmeelselt ja ausalt. Tema t66 on eeskujuks, missugune
peaks filosoofia olema: avatud ja hoolikas tegelemine nende fi-
losoofiliste ideedega, mis tunduvad olulised, olenemata, millisest
koolkonnast voi traditsioonist nad périnevad. Uks tema kestvaid
panuseid on see, et ta on pakkunud kaardistuse voimalikest seisu-
kohtadest tihendusteooria raames ning valgustanud neist igaiihe
tugevusi ja ndrkusi.

Vastavalt Dummetti esitatud kaardile on maastikul valitse-
vad kolm vaatekohta: realism, mida esindab Frege; holism, mil-
le Dummett leiab Wittgensteinilt ja Quine’ilt; ja konstruktivism,
mille ta arendab edasi Brouweri intuitsionismist. Kuna intuitsio-
nism seob tde potentsiaalse tdestamisega ja kuna niib, et mo-
ned laused on lahendumatud [undecidable], toob intuitsionism
kaasa keeldumise viitmast kahevalentsusprintsiipi.’ Seda keeldu-
mist on Dummett seostanud antirealismiga. Tdepoolest, Dummett
on niilidseks piihendunud seisukohale, et kahevalentsuse eitami-
ne toob alati kaasa mingi antirealismi vormi. See on vastuolus
varasema seisukohaga, mille kaitsmiseks ta kulutas palju lehe-
kiilgi, mille kohaselt mdned kahevalentsuse eitused, niiteks need,
mis tekivad seoses mitteosutavaid terme voi dhmaseid predikaa-
te sisaldavate lausetega, ei too kaasa antirealismi. Dummett vii-
dab niiiid, et tdevidirtusliinkade tunnistamine lausete puhul, mis
sisaldavad mitteosutavaid terme, toob kaasa antirealismi mitte-

5Voidakse seada kahtluse alla eeldus, et mdned laused on lahendu-
matud. Seda kiisimust ma ei uuri, aga seda arutatakse pikemalt teoses
Tennant 1997: 161 jj.
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eksisteerivate entiteetide, Meinongi dZungli* asukate suhtes. Sa-
mamoodi hdlmab kdrvaldamatu dhmasuse aktsepteerimine anti-
realismi kindla tdsiasja suhtes, mis muudaks dhmase predikaadi
omistamise kindlalt kas tdeseks voi viddraks. Siiski ei ole selge,
kas Dummetti vordsustusega kahevalentsuse eitamise ja antirea-
lismi vahel tuleks ndustuda. Nagu eelmises 10igus mainitud, voib
olla intuitsionist, kuid teha olulisi m66ndusi realismile, nii et seos
kahevalentsuse eitamise ja antirealismi vahel on oluliselt keeruli-
sem, kui see vordus eeldab. Selles valguses vdib olla eelistata-
vam liigitada seisukohti rohkem v&i vihem realistlikuks, kui eel-
dada iihte teravat dihhotoomiat. Pealegi, kuna realismi voetakse
tavaliselt “tervemdistusliku” positsioonina, tundub Dummetti uus
rohuasetus kahevalentsuse eitamise ja antirealismi vahelisele seo-
sele karuteenena kahevalentsuse eitamisele. See, millest enamik
realiste hoolib, on realism seoses tervemoistuslike materiaalsete
objektidega: see tihendab, realism seoses objektide ja omaduste-
ga, mis meid pohjuslikult mdjutavad. Kahevalentsust voib eita-
da lausete puhul, mis osutavad ulmelistele teispoolsetele olen-
ditele, ilma et see rikuks tavapéraste tervemdistuslike realistide
tundlikkust. Seetdttu tundub intuitsioonivastasena pidada sellist
seisukohta antirealistlikuks. 3. peatiikis (Green 2001b: 87-132)
kisitletakse neid kiisimusi iiksikasjalikult. Seal vdidetakse, et ro-
bustne realism selle maailma asjade suhtes on iisna histi koos-
kdlas moningase antirealismiga teiste maailmade oletatavate asu-
kate suhtes. Lisaks viidetakse, et tervemaistuslik realist, kes ta-
hab oma teaduslikku maailmakaésitlusse lisada rahuldava seletuse
meie vdimele edastada tddesid tolle maailma kohta, peaks tdsiselt
votma Dummetti argumente intuitsionistliku loogika omaksvot-
mise kasuks.

Enne Dummetti kaardi iiksikasjadega tegelemist vodiksime
viltida teatavaid vddrarusaamu ja anda iildise orientatsiooni, kir-
jeldades liihidalt suhet, mis valitseb Dummetti huvi vahel {il-
distatud verifikatsionismi vastu ja loogiliste positivistide, eriti

“Meinongi dzungliks kutsutakse Austria filosoofi Alexius Meinongi
(1853-1920) ontoloogiasse kuulunud olematuid ja véimatuid entiteete.
Toim.
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A. J. Ayeri varasema verifikatsionismi vahel. Ayer ja Dummett
veetsid mdlemad oma td6elu Oxfordis. Dummett méarati Wyke-
hami 6ppetoolile New College’is, mida Ayer oli aastaid pida-
nud, ja oleks loomulik oletada, et verifikatsionismi kaitsmine
Dummetti poolt t6i iihtlasi kaasa loogiliste positivistide kuulsaks
tehtud vaadete jitkamise. See on, nagu varsti ndeme, ainult osalt
Oige, ja jdatab moneti eksitava mulje. Dummettile avaldab kind-
lasti muljet iiks element varasemast verifikatsionistlikust motte-
viisist. Ta ndustub, et késitlus sellest, mis verifitseeriks voi falsi-
fitseeriks mingit viidet, peaks olema tihendusekisitluses kesksel
kohal. Ent kui positivistid kasutasid verifikatsiooniprintsiipi va-
hendina metafiiiisika korvaldamiseks, siis Dummett on viitnud
(ja Ayer ndustus lopuks sellega), et verifikatsiooniprintsiipi tu-
leks tdlgendada nii, et see annab skeleti tdhendusteooriale, ja see-
ga kehastab ise teatud metafiiiisilist vaadet (Ayer 1992: 149-150;
Dummett 1992: 132-134). See kehastab teatud arusaama sellest,
mis liiki asjade olemasolu saab meie lausungeid tdeseks muu-
ta. Loogiline positivism sisaldas mitmeid reduktsionistlikke teese:
fenomenalistlik tees, et materiaalsete objektide kohta kiiva véite
tdhenduse saab anda meelteandmete kohta kiivate viidete kaudu;
instrumentalistlik tees, et teoreetiliste viidete tihenduse saab an-
da viidete kaudu, mis kédivad materiaalsete objektide kohta; ning
Ayeri puhul tees, et vdited mineviku kohta on reeglid, mille abil
saab ennustada praeguste tdendite avastamist minevikusiindmuste
kohta (Ayer 2022: 123-124). K&ik need eeldavad, et moned as-
jad — meelteandmed, materiaalsed objektid voi praecgused siind-
mused — eksisteerivad probleemitult, ja plitiavad ndidata, kuidas
probleemsemaid entiteete saab konstrueerida sellelt probleemi-
tult aluselt. Verifikatsionistid votsid varakult omaks tugevad re-
duktsionistlikud teesid tdlkimise kohta. Selleks ajaks, kui Ayer
kirjutas Keele, toe ja loogika, ei tundunud enam usutav viide,
et materiaalsete objektide kohta kiivaid viiteid saab tdlkida sa-
maviirseteks viideteks meelteandmete kohta; sellegipoolest oli
Ayer valmis viitma, et “likskdik kas seda moistetakse vOi mitte,
on iitlemine, et [teatud materiaalne] asi on olemas, samaviirne
itlemisega, et [teatud] aistingud on saadaval” (Ayer 2022: 62).
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Uldiselt arvati, et kdik tdhenduslikud viited on samavisrsed vii-
detega sensoorse tdendmaterjali kéttesaadavuse kohta.

Dummett ei suhtu varase verifikatsionismi reduktsionistlikes-
se elementidesse kuigi suure poolehoiuga. Nagu 3. peatiikis sel-
gitatakse, on ta viitnud, et fenomenalistide analiiiis véidetele, mis
holmavad vaatlemata materiaalseid objekte, oleks pidanud vii-
ma neid kahevalentsuse eitamiseni, aga nii ei juhtunud (Dummett
1978b: 158-160, 1993b: 248-253). Fenomenalistid eritlesid véi-
teid vaatlemata objektide kohta kontrafaktiliste tingimuslausete-
na selle kohta, mida kogeks sobiva asetusega vaatleja; ent ku-
na pole pdhjust eeldada, et kontrafaktiline tingimuslause on alati
kas kindlaksmairatult tdene voi kindlaksméaratult vair, siis voi-
nuks nende reduktsionism viia kahevalentsuse eitamiseni. Kui
nad oleksid seda mérganud, oleks ilmnenud nende antirealismi
ddrmuslik iseloom (Dummett 1993a: 189-190). Sellegipoolest ei
vii reduktsionism tingimata antirealismini. Ta on iithildatav keeru-
ka realismiga. On vihemalt neli vdimalust:

1. Realistlik vaade mingile véiteklassile pluss reduktiivne
tees = keerukas realism.

2. Realistlik vaade mingile véiteklassile, mis on vaevu tde-
sed (mittereduktiivne klass) = naiivne realism.°

3. Antirealism, mis on mingi reduktiivse teesi tulemus = re-
duktiivne antirealism.

4. Antirealism, mis pole reduktiivne = tdielik antirealism.

Dummetti arvates pole antirealismi huvitavaimad vormid (neutra-
lism tuleviku suhtes ja intuitsionism) loomult reduktsionistlikud
(1993b: 254-259). Reduktsionistlikud teesid kipuvad eeldama, et
on voimalik esitada atomistlik kisitlus tihendusest. Moned liht-
sate lausete klassid on vaevu tdesed ja keerulisemad laused on
lihtsate lausete loogilised ithendid. Aga atomistlikke tdhenduska-
sitlusi d0nestab teooria alamiiratus sensoorsete tdendite poolt,
nagu Quine on iiksikasjalikult ndidanud. Kuigi Dummett vaidlus-

6Viidet peetakse vaevu tdeseks, kui selle tdetingimusele on vdima-
lik anda ainult triviaalne sdnastus, voi kui selle tdetingimuse kohta ei
ole vdimalik esitada iihtegi reduktsionistlikku késitlust.
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tab Quine’i holismi, on ta piisavalt mojutatud Quine’i kriitikast
atomistlike tdhenduskisitluste suunal, tunnistamaks, et meie te-
gelikud vahendid lause verifitseerimiseks voivad tugineda oluli-
sele hulgale taustateabele ja teooriale. Tdielik antirealism votab
tosiselt tegelikke vahendeid viidete verifitseerimiseks ja falsifit-
seerimiseks; need voivad hdlmata teoreetilisi eeldusi.

Vahemaa, mis sellega tekib Dummetti ja Ayeri vahele kiisi-
muses, mis digustab teatud klassi lausete viitmist, ilmneb kdige
silmatorkavamalt Dummetti arutelus instrumentalismi iile artiklis
“Terve mdistus ja fiitisika” (Dummett 1993c). Raamatus Filosoo-
fia kesksed kiisimused kisitles Ayer (1973) suhet makroskoopilis-
te materiaalsete objektide kohta kiivate tavaliste tervemoistuslike
vididete ja fiiisikateaduse viidete vahel. Oma arutelus pakub ta
vilja kolm vdimalust suhteks tervemdistuslike fiiiisiliste objekti-
de ja nende entiteetide vahel, mis teaduse viitel on olemas.

1. Tervemdistuslikud tajutavad objektid on toeliselt olemas —
teaduslikud objektid on iiksnes seletavad.

2. Asjad iseeneses on tajumatud entiteedid, mida fiilisika kir-
jeldab — terve moistuse objektid on pelgalt ndhtumused.

3. Fiitisikalised osakesed on tajutavate objektide pisikesed
osad.

Ayer vdtab omaks kolmanda positsiooni, ent suhtub tdsiselt va-
likusse, mis on esitatud esimeses viljendatud instrumentalismi
ja vérviliste makroskoopiliste objektide reaalsuse eitamise vahel,
mida véljendab teine. Dummett seevastu liikkkab selle valiku veen-
vuse tagasi. Ta véidab, et vahetegu tdeliselt olemas oleva ja selle
vahel, mis ainult paistab, hdlmab kahte erinevat vastandust, mis
on segi ldinud. Uhelt poolt vastandus tde ja illusiooni vahel: illu-
sioon ei ole tdene, aga niib olevat. Teiselt poolt eristus absoluutse
ja suhtelise kirjelduse vahel. Absoluutne kirjeldus nagu see, mida
pakub teadus, piiliab seletada asju sellisena, nagu nad iseeneses
on, mitte sellisena, nagu nad on vaatleja voi vordlusraamistiku
suhtes, kuid sellega ei niidata suhtelise kirjelduse ebadigsust. Pi-
gem seletab hea absoluutne kirjeldus, miks mingi suhteline kirjel-
dus on tdene. Terve mdistuse vaade maailmale annab meile iiks-
nes suhtelise, mitte illusoorse kirjelduse maailmast.
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Dummett viitab ka sellele, et siinkohal kaldutakse segi ajama
reduktsionismi ja antirealismi. Need, kes arvavad, et reduktsio-
nistliku késitluse omaksvotuga votavad nad omaks antirealistli-
ku vaate, on sunnitud valima iihe voi teise kahest ebameeldivast
alternatiivist: kas teaduslikud entiteedid taandatakse terve mois-
tuse tajutavateks objektideks v&i vastupidi, ja see tdhendab, et
entiteete, mida saab niimoodi taandada, ei ole tbeliselt olemas.
See jitab tihelepanuta reduktsionismi hdlmava keeruka realismi
voimalikkuse (Dummett 1993c: 389-390). Dummett ldheb veel-
gi kaugemale ja eitab, nagu oleks meil virvuspredikaatide pu-
hul kaks selgelt eristuvat viiteklassi. Meie harilik virvussonava-
ra kasutus on lahutamatult seotud prototeooriaga valguse kiitu-
misest ja pindade kalduvusest paista erinevates valgustingimus-
tes erinevana. Me mdistame, et on olemas erisuguseid pindu, mis
reageerivad valgusele eri moodi ja et suur osa sellest on seotud
valguse peegeldumise ja neeldumisega (Dummett 1993c: 400).
See tdhendab, et teaduslik arusaam virvusest kui pinna keerukast
dispositsioonist on iiksnes tavakdsituse tidpsustus. Teadus kodigest
laiendab meie tervemdistuslikku arusaama maailmast, ja idee, et
taju on objekti pdhjusliku toime tulemus, on osa tervest moistu-
sest. Niisiis votab Dummett omaks teatava realismivormi vérvide
kohta, aga tahab rohutada, et sedasorti arutelu pdhineb reduktsio-
nismi ja antirealismi segiajamisel.

Argumendid antirealismi poolt, mida Dummett peab muljet
avaldavaks, ja millele realist peab tema arvates vastama, ei ole
fenomenalistide ega instrumentalistide reduktsionistlikud argu-
mendid. Pigem on need tdielike antirealistide seisukohad. Eriti
huvitab teda mittereduktiivsete antirealismide voimalikkus, mille
jargi meie arusaam sellest, mis verifitseerib voi falsifitseerib min-
git véidet, voib ise sisaldada méarkimisvéérselt teooriat. Seega ei
tohiks eeldada, et tema uuritav verifikatsionism on loogiliste po-
sitivistide aegunud ja diskrediteeritud filosoofia. Seda see pole.
Samuti ei kaasne sellega usaldamatus metafiiiisika vastu. Vastu-
pidi, kiisimused, mida Dummett tdstatab meie keele dige seman-
tika kohta, on kiisimused sellest, mis on olemas, samaviirsena
kiisimustega sellest, millele me enda arvates osutame. Need on
pohjapanevad metafiiiisilised kiisimused.
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ARVUSTUS

HINGETEADUSE JARJEPIDEVUSEST:
EESTI PSUHHOLOOGIA LUGU

Jiiri Allik. Eesti psiihholoogia lugu. Toimetaja Marika Rauk.
Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2022. 301 1k.

See raamat paneb mdtlema.! See on tdepoolest lugu, kuigi sisult poh-
jalik Eesti psiihholoogia ajalugu. Eriti véartuslik on kirjeldus 17. sa-
jandist kuni Eesti Vabariigini 20. sajandil. See iilevaade toetab uut iil-
dist psithholoogia ajaloo esitust, mis seob selle teadusharu arengu pro-
testantliku religioonimuutusega Euroopas 16. sajandist (Klempe 2020).
Eesti-Liivi alad nendel varastel aegadel vaisid kiill olla perifeersed nii
geograafiliselt kui ka poliitiliselt, kuid raamatus esitatu niitab iisna sel-
gelt psiihholoogiliste ideede arengut selles piirkonnas tihedas seoses
Euroopa suundumustega.

Teine peatiikk, milles kisitletakse psiihholoogia kdekdiku pérast iili-
kooli taasavamist Tartus 1802. aastal, on meisterlik kirjeldus sellest,
kuidas iilikool arenes ilma surveta ndidata oma teadmiste olulisust prak-
tikas. Raamatus on pdéhjalikult kirjeldatud iilikooli taasavamist ja aren-
damist 19. sajandil. Tolleaegne iilikool oli tihedalt seotud Saksa iilikoo-
lidega, kust saabusid Tartusse ka uued saksa professorid. Nii mdned-
ki neist osutusid oluliseks erinevatel teadusaladel, sh fiisioloogias, kee-
mias, psiihhiaatrias ja anatoomias. Psiihholoogia arengus oli olulisim
Gustav Teichmiiller (1832-1888; lk 39-41), kes vdis olla “iiks kdige
originaalsemaid mdtlejaid, kes Tartus on kunagi olnud” (Ik 39) ja kel-
le personalismiteooria filosoofia ja psithholoogia piirimail “oli Wundti
eksperimentaalpsithholoogiast nii kaugel kui iildse on vdimalik” (1k 40).
Ta oli ka Darwini evolutsiooniteooria vastane. See kdik néitab, et psiih-
holoogiliste ideede areng Tartus 19. sajandil oli maailma, s.t Saksa maa-
de tasemel.> Muidugi 15ppes see kdik venestamisega sajandi 15pul, kui

1Vt ka Talis Bachmann, “Eesti psiihholoogia teed, verstapostid, pa-
gas ja vahepeatus”. — Akadeemia 2022, nr 9, 1k 1689-1705, dea.digar.
ee/article/AKakadeemia/2022/09/0/13.1. Toim.

2Gustav Teichmiilleri m&ju esimestele psiihholoogia jaoks oluliste-
le mittesaksa motlejatele Tartu iilikoolis (Rudolf Kallas ja Jakob Ohse)
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saksa professorid asendusid vene kolleegidega. Mis Saksa psiihholoo-
giast alles jii, oli seotud religiooniga — protestantismiga, mitte aga
venestamise mdjudega. Pole imeks panna, et Tartu religioonipsiihho-
loogia koolkond, mis arenes 20. sajandi esimestel aastakiimnetel, pohi-
nes Wiirzburgi koolkonna (Oswald Kiilpe ja Karl Biihler) radikaalsetel
uuendustel, mis veel tinapdevalgi ootavad oma konstruktiivset taasavas-
tamist.

Lopuks — Eesti Vabariigi iseseisvuse saavutamisega kaasnenud
Tartu tilikooli muutmine eestikeelseks 10i voimaluse rahvusliku profes-
suuri tekkimisele Eesti psiihholoogias. Psiihholoogia alal polnud aga
aktiivseid tegutsejaid esimese iseseisvuse ajal 1920.—1930. aastatel kui-
gi palju. Nad olid muidugi hésti haritud ja viga tookad, aga samas mitte
kuigi algupirased. Maailma psiihholoogia oli tol ajal kolimas Euroopast
tile P6hja-Ameerikasse, kus teda ootas uus viljakutse muutuda praktili-
seks ning koos sellega unustada oma filosoofilised alused. Rottide, hiirte
ja tuvide saabumine Ameerika psiihholoogialaboritesse 15i tidiesti uue,
eksperimentaalse baasi, kus hing kui uurimisobjekt vahetati vilja kii-
tumise kui otseselt vaadeldava ja registreeritava nihtusega. Psiihholoo-
gia sattus peaaegu kogu sajandiks varjusurma (Toomela, Valsiner 2010),
kus ideed kadusid dra ning andmete kogumine nditas psiihholoogi kui
uurija visadust ja lojaalsust “tdelise teaduse” suhtes. Seda psiihholoogia
vaimustust andmete kogumise vastu voib niha eskaleerituna ka téna-
péeval.

Eesti psiihholoogia lugu arenes edasi alles Noukogude okupatsiooni
ajal, kui 1960. aastate 18puks Tartu iilikoolis avati vastuvott psithholoo-
gia erialale. Noorte huvi selle vastu oli suur — konkurents sisseastumi-
sel iiks kdrgemaid. Samas oli aga vihe neid, kes olid valmis uut eriala

on kirjeldatud detailselt (Ik 83—87). Tartu vaimne 6hkkond voimaldas
psiihholoogia teemadel mdotlejatel hoida end eemal “Immanuel Kanti
hirmust” (Ik 87) — Saksamaa iilikoolides valitsevast Kanti ootusest, et
psithholoogia ei saa kunagi piristeaduseks (sama saatust oli ennustatud
ka keemiale). Saksamaal oli selle tulemuseks 1860. aasta paiku poor-
dumine selliste lihtsamate hingefunktsioonide eksperimentaalse uuri-
mise poole nagu aistingud ja taju. Edasi tuli Wilhelm Wundti rajatud
administratiivse liksuse — Eksperimentaalpsiihholoogia Laboratooriu-
mi (1879) kanoniseerimine viiskiimmend aastat hiljem Edwin Boringu
poolt (Boring 1929) kui téelise psiihholoogiateaduse algust niitav te-
gu. Tegelikult oli kogu 19. sajandi jooksul Saksamaa kontekstis roobiti
arenenud tugev kdrgemate hingefunktsioonide uurimine, kus muidugi
eksperimentaalsed meetodid polnud vdimalikud (Valsiner 2012).
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opetama. Ning need, kes seda tegid, olid viga erinevate alade tagapoh-
jaga. Neid tihendas teadmine, et “ega me ikka périselt ei tea”, mis psiih-
holoogia on, kuid anname endast parima, et iilidpilased saaksid soliidse
tagapdhja. Ning see iildine tundmus 16i Tartu iilikooli psiihholoogia-
osakonnas ainulaadse olukorra, kus suure vaimustusega psiihholoogiat
Oppima tulnud {iilidpilastel oli vdimalus kiireks ning omaenda suuna-
tud arenguks. Me kdik tundsime sel ajal, et ei tea, mis on psithholoogias
oluline, kuid véga tahame teada. Selline tunne oli tdeliselt vabastav ning
pean siinkohal lisama, et 1970. aastatel Tartus dpingute jooksul libi ela-
tud vaimse vabaduse tunnet pole ma jargmise viie aastakiimne jooksul
tundnud iiheski maailma iilikoolis, kus ma olen to6tanud voi mida kii-
lastanud. Eriti viimastel aastakiimnetel on tudengid erinevates kohtades
poordunud mu poole kiisimusega “Kas me nii vdime mdelda?”. See on
mind pidevalt hdirinud, sest — tulles vilja Tartu kontekstist — sellist
kiisimust ei ole iihelgi mdtlejal voimalik esitada. Kes otsustab, mida mi-
na motlen? Moni institutsioon, nagu mingi eetikakomitee? Mdtlemise
vabadust peab kaitsma ja algus selleks on uurija enda mdotteviisis. Kui
ilikool seda ei vdimalda, pole vdimalik uute teadmiste loomine ning
korghariduse funktsiooniks iihiskonnas saab lihtsalt praktiliste oskuste
tunnistuste viljaandmine ilusatel diplomiplankidel.

Kuidas oli aga vdimalik, et tudengid juhtisid ennast uute teadmis-
te juurde, ilma et neid keegi oleks Spetanud? Kuidas dnnestus Tartu
noortel psiithholoogidel jduda rahvusvahelisele tasemele? Keegi pidi ju
olema, kes neid arenguprotsesse strateegiliselt juhtis. Ning siin pean ma
rohutama Eesti psiihholoogia loo autori osa selles. Tema oli see master-
mind, kes leidis vdimalusi tugevdada meie intellektuaalset keskkonda
tdnu strateegilistele iihistele uurimistoddele Moskvas todtavate juhtivate
psiihholoogidega. Sealt oli voimalik saada uurimistoetusi ning nendega
luua majanduslik véimalus psiihholoogiteaduse arenemiseks Tartus. Te-
ma strateegilise motlemise tulemuseks oli see, et mitte ainult uurimis-
t6dd nende toetuste podhialal (ndgemistaju), vaid ka korvalaladel said
vajalikku tuge. See toetus jadb alatiseks oluliseks murdepunktiks Eesti
psiihholoogia ajaloos.

Mis olukorras on aga Eesti psiihholoogia tidnapdeval? See kiisimus
on raamatu autorile viga oluline ning ta on vastanud sellele pohjaliku
andmeanaliiiisi alusel. Pérast Eesti iseseisvuse taastamist on psithholoo-
gia Eestis arenenud mitmes suunas ning paljudes neist jdudnud austust
dratavale rahvusvahelisele tasemele. Kui Eesti on psiithholoogide mdju-
kuse alusel (Ik 179-180) maailmas 16. kohal, on see piisavalt hea nii-
taja, et kuulutada psiihholoogia kui eriala areng Eestis edukaks.
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Aga kuhu liheb see eriala edaspidi? Kas peale rahvusvahelisel tase-
mel olemise on ka ootust, et sellest tasemest lausa iile olla? Ning kuidas?
Mida tdhendaks see, kui Eestis tekiks uus psiithholoogia arengusuund,
mis on ees maailmatasemest? Kas Eestis populaarse idufirmade idee
tehnoloogias kanduks iile ka teadusesse? Sellele kiisimusele on raske
vastata, sest psithholoogia kogu areng maailmas viimase sajandi jook-
sul on seisnenud eelkdige motlemise moesuundumuste vahetustes, mitte
aga selles, et midagi tdiesti uut on toodud uurimuste vaatevélja. Neuro-
teadustel on seniajani selline maagiline mdju. Paljud usuvad, et vars-
ti tulevad 16plikud lahendused inimese hinge kiisimustele neuronaalsel
tasandil. Raske on uskuda sellisesse naiivsesse optimismi. Kiisimusele
eri teaduste arengust peab ilmselt vastama pikemas ajaperspektiivis.

Jaan Valsiner
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JARI JARVELA. At point zero

EVE PORMEISTER. Bolero and the ‘“whore”: Gabriel
Garcia Marquez’s Until August

Gabriel Garcia Mdrquez’s longer story “Until August” (En
agosto nos vemos), published posthumously in the spring of
2024, is part of a larger book, the three novels of which
had essentially already been completed. The link that con-
nects them all is the same but innovative theme: love stories
of older people and the same character — Ana Magdalena
Bach — the first female protagonist in the author’s work.

“Until August” is a masterfully woven intimate story about
a married woman who, as usual, arrives on a Caribbean is-
land every August to bring a bouquet of flowers to the grave
of her mother, who was buried there eight years ago, and to
give her an overview of the past year. While this time on the
island, however, the woman is suddenly seized by irresistible
impulses of desire and the urge to escape from married peo-
ple’s routine sexual life into a one-night stand.

The Max Frischian intrusion of suddenness or unexpect-
edness into the ordinary, or, in other words, the thirst for
love that has conquered the woman, the metamorphosis of the
woman’s emotional life and value judgments, and the even-
tual recognition of what it means to be a woman in a man’s
world, are placed in a broad network of rhythmic expressions
of music and the body. The architectonic and semantic levels
of the narrative are also supported by two meaningful musical
mainstays, Claude Debussy and Johann Sebastian Bach.

A particularly significant role in these musically tinged
tales is attributed to music with a rich content of meaning
and connotations, including dance music. Dance, and the
bolero in particular, becomes a means of seduction, a pre-
lude to one-night sensual and sexual love games. In both
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words and music, the bolero transforms into a kind of magi-
cal or camp performance, which manifests, in Susan Sontag’s
words, an affected self-presentation, a certain kind of feeling
of life. Ana Magdalena Bach’s nights of love, the so-called
“whorings”, and the walks in the hilltop cemetery relate to
Heideggerian death as a possibility of existence and, in its
light, to the possibility of perceiving one’s own truth. (Auth.)

CURZIO MALAPARTE. Metaphysical dog Febo

INDREK HIRV. Poetry

ENE-MARGIT TIIT. Ethnic minorities and cultural rich-
ness in the nation state

The incentive for writing the article was composing texts for
an exhibition organized by the Ministry of Culture and the
Integration Foundation in the Riigikogu (the Estonian Parlia-
ment). Therefore, a need emerged to find how the multiplicity
and number of ethnic communities living in a country affects
its culture. While developing the topic, the question arose
whether the cultural influence of ethnic minorities is always
enriching. If we proceed from the assumption that high na-
tional culture is a necessary prerequisite for the (emergence
of a) nation-state, then can ethnic minorities influence the
emergence and development of a nation-state? Is this influ-
ence always positive, supporting the formation of a nation-
state?

The article deals with the peoples who have immigrated to
Estonia at different times and for different reasons. It presents
population statistical data on them and compares those with
the influence these peoples are known to have had on Esto-
nian culture. Occupation and its cultural impact, migration
and the accompanying effects on culture at different times are
defined, including Kulturtragertum and colonialism. The ar-
ticle discusses the development of culture in the globalizing
world, examines cultural enrichment versus impoverishment
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and examines the most important pathways of cultural trans-
fer and exchange.

The presented fundamental apparatus is applied to the
analysis of different historical periods in Estonia. It is re-
called that the Republic of Estonia was born in 1918 as a
multiethnic nation state where the proportion of the main eth-
nic group was 88% and which supported the rights of larger
ethnic minorities. The influence of ethnic minorities, espe-
cially of Germans, on the formation of Estonian high culture
is analysed.

The Second World War marked the beginning of the pe-
riod of occupations in Estonia: in 1940, the USSR occupied
Estonia, the one-year Soviet occupation was followed by the
three-year German occupation from 1941 to 1944, and then
the long-term Soviet occupation resumed.

The occupations and the war had a devastating impact on
Estonian culture in many ways. The human losses were sig-
nificant; for example, nearly a tenth of Estonians fled to the
West at the end of the war, and among intellectuals, the pro-
portion of emigrants was higher than average. Nonetheless,
the population began to grow rapidly. The reason for this was
active immigration from the USSR — although quite diverse
in terms of ethnic composition but predominantly Russian-
speaking. At the same time, there was a depressing decline
in culture. Many intellectuals were repressed.

Gradually, however, cultural life began to recover. Despite
Soviet pressure, a new generation of Estonian-minded intel-
lectuals grew up. The population of Estonia and the list of
ethnic minorities grew with each census, but the proportion
of Estonians decreased. By 1989, it had shrunk to 61%.

In 1991, the Estonian people restored the independent
statehood of their homeland. The price for this was a de-
crease in the population by almost a tenth: the natural pop-
ulation growth rate fell; many young people left for other
European countries. However, after the restoration of inde-
pendence, cultural ties with the Western world were restored.
The demographic profile changed again. The share of Estoni-
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ans in the population increased as some immigrants from the
East left. However, the list of ethnicities represented in the
Estonian population grew, exceeding the two hundred mark.
Russians are still the largest minority in Estonia, making up
almost a quarter of the population.

How great is the cultural influence of the representatives
of ethnic minorities in present-day Estonia? It must be ad-
mitted that this depends on the number of people with a great
cultural influence in the corresponding ethnic group and their
attitudes. People have mostly grown into influential cultural
figures over time; often, they are multi-generation immigrants
or people who are connected to Estonia through family ties.
However, a large proportion of those who migrated to Esto-
nia during the occupations and their descendants who have
not acquired common values with the local population over
the decades express no positive cultural impact.

The conclusion emphasizes once again the importance of
national culture for an independent nation state. The de-
velopment of national culture is not supported by the large
proportion of immigrants in the population, nor by the long
list of immigrants’ ethnicities and their countries of origin.
The opportunities for international communication together
with awareness and appreciation of one’s own national iden-
tity are important for the development of any forms of cul-
ture. (Auth.)

MART KULDKEPP. “Level the manors to the ground!”,
workers’ squads and rural militia: Once more on the Volta
meeting

This article argues that one of the most significant events of
the 1905 revolution in Estonia — the spectacular torching
of more than fifty Baltic German manor houses in Decem-
ber 1905 — was neither a carefully choreographed “mini-
October”, as it is depicted in Soviet historiography, nor a
leaderless, spontaneous unfolding of events but something
in between: the result of a collapse of attempted coordina-
tion between Tallinn’s strike leaders and a hastily summoned
group of rural delegates.
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As the authorities’ imposition of martial law had made it
impossible to hold a long-planned congress of rural represen-
tatives in Tallinn on 11 December, Tallinn’s social democratic
activists redirected roughly 150 delegates who had arrived in-
stead to a clandestine evening meeting in the Volta factory,
held together with elders of Tallinn workers. The minutes of
this so-called Volta meeting, long thought to have been lost,
reveal a discussion on whether to loot and burn the manorial
estates. Furthermore, an unsigned pledge to create a joint
urban-rural revolutionary organisation, modelled on the ru-
ral militia oath of the so-called Vaali republic in Jdrvamaa
County, lay ready in Volta and would have bound signato-
ries to fight alongside the Russian Social Democratic Labour
Party “until the last drop of blood” for the establishment of
the republic. But the meeting was interrupted before any res-
olution could be adopted or oath signed. Twenty-two partici-
pants were arrested and the rest scattered into the night.

This raid shattered the hopes for well-coordinated action
but did not halt momentum. At dawn on 12 December;, several
hundred armed workers headed to the countryside where they
were joined by farmers. Jointly, they set fire to manor houses
that embodied centuries of Baltic-German privilege. Within
ten days almost a hundred estates were damaged, fifty-two
reduced to charred shells.

Nonetheless, no explicit decision to loot and burn — or to
not to loot and burn — had been taken at Volta. Eyewitnesses
recalled heated speeches but no vote, and while some, like the
meeting’s chairman Aleksander Keskiila, had urged violence,
others disagreed in fear of consequences. By tracing the par-
ticipants’ divergent memories against police materials, con-
fiscated meeting minutes and the draft oath, the article con-
cludes that plans for a coordinated uprising did exist in some
form, but they failed to be implemented. Instead, the manor-
burnings sprang from chaotic revolutionary enthusiasm in the
wake of the interrupted meeting. Marred by organisational
weaknesses, this spontaneous movement transformed what
might have been an Estonia-wide coordinated uprising into
an improvised protest that was doomed to fail. (Auth.)
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MICHAEL DUMMETT. Can analytical philosophy be sys-
tematic, and ought it to be?

Dummett’s essay puts forth a programme for the philosophy
of language (and hence for philosophy in general, since he
takes the former to be the foundation for the latter). He does
so by contrasting it with the Wittgensteinian and ordinary lan-
guage school view of philosophy.

Ordinary language philosophers and later Wittgenstein
seem to reject the idea that philosophy’s aim is to establish
truths, and that it should proceed by building systematic gen-
eral theories of its subject matter. Instead, philosophy should
address particular linguistic confusions as they arise. Dum-
mett notes that this view, which was dominant in mid-20th
century Oxford, is increasingly giving way in analytic phi-
losophy to one stemming from Gottlob Frege, according to
which the fundamental task for philosophy is to give a theory
of meaning — i.e., to make explicit the principles, regulating
our use of language, which we already implicitly grasp. One
problem with the Wittgensteinian view is that it rejects the dis-
tinction between the sense (Fregean Sinn) of a sentence and
the force (Kraft) attached to it, ultimately leading to the ab-
surd conclusion that the meaning of a word in, say, an imper-
ative sentence, must be quite different from the meaning of the
same word in, say, an optative sentence.

Assuming (contra Wittgensteinians) that philosophy is ac-
tually a part of the quest for truth, its lack of systematicity so
far — in the sense of lacking generally agreed methods of en-
quiry and agreed criteria for evaluating its results — is some-
thing of a scandal. Dummett concludes with the bold claim
that this lack has been due to philosophy remaining stuck in
‘the early stages of inquiry’ until Frege came along. (Transl.)

KAREN GREEN. Michael Dummett: An Introduction

The text is an introduction to the philosophy of Michael Dum-
mett (1925-2011), a key figure in analytic philosophy. This
school of thought, as defined by Dummett, holds that the best
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way to understand human thought is through an analysis of
language. This is known as the “linguistic priority thesis”.

The author explains that Dummett’s work is heavily influ-
enced by Gottlob Frege, particularly his “context principle”,
which states that words only have meaning within the con-
text of a sentence. While influenced by others like A. J. Ayer
and Ludwig Wittgenstein, Dummett did not strictly follow any
single school. He is described as a “fox”, someone who ex-
plores many ideas, rather than a “hedgehog” who focuses on
a single one.

A core theme in his philosophy is the realism/anti-realism
debate. Instead of taking a firm stance, he used anti-realist
arguments to challenge realists to justify their positions. His
main contribution is his “map” of the theory of meaning,
which outlines three major philosophical positions: realism,
holism, and constructivism. Ultimately, the author presents
Dummett’s work as a model of rigorous, open-minded philo-
sophical inquiry. (Transl.)

Review

JAAN VALSINER. On the continuity of psychology: The
Story of Estonian Psychology

Jiiri Allik. Eesti psiihholoogia lugu. [The Story of Estonian
Psychology.] Ed. Marika Rauk. Tartu: University of Tartu
Press, 2022. 301 pp.

Serial

HERBERT NORMANN. Dancing into the unknown: Diary
1944-1961. Part LXXVIII

The diary of Herbert Normann, who worked in Estonia as
a doctor and lecturer, reflects events related to his life and
work, impressions about people. The text conveys the per-
sonal and social tensions caused by the communist regime of
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the Soviet Union. At that time, the publication of the diary
would have brought about repressions. (Edit.)
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20. juuni [1951]. Kalmumairkide hévitajateks Vanal Jaani kal-
mistul on niitid koolipoisid. Rithmades hulguvad nad kalmistut
modda ringi ja katsuvad joudu, kas suudavad veel sdilinud mér-
ke timber tdugata.

Kildudes lebab maas dr. bot. Johannes Klinge
morne rist.

3063 valge mar-

Umbertdukamisel purunenud on ka Pereira perekonna val-
gest marmorist ristid. Kalmude katteplaadid on kangutatud ko-
halt.3064

3063 Johann(es) Christoph Klinge (1851 — 3. III (vkj 18. II) 1902 Pe-
terburi) 6ppis Tartu iilikooli fiilisika-matemaatikateaduskonnas loodus-
teadust 1872-1877, mag. nat. 1879, dr. nat. 1893. Tartu giimnaasiu-
mi ja linnakooli loodusloo dpetaja 1877-1878; TU taimesiistemaati-
ka ja -geograafia ning telmatoloogia eradotsent 1879-1895 ja botaa-
nikaaia abidirektor a-st 1879; Peterburi botaanikaaia raamatukoguhoid-
ja 1895-1899, seemnete katsejaama juhataja a-st 1896 ja vanembotaa-
nik a-st 1899. — Johann Klinge haud puudub Tartu kalmistute kaardi-
rakendusest; on tema vanemate Gustav Adolf Klinge ja Alexandrine
Elisabeth Klinge (snd Tittfer) hauaplats RAD:P32:123. Herbert Nor-
manni fotot Johann Klinge hauast vt hdl.handle.net/10062/81925.

30641939, aasta ajaleheteatel asus Vana-Jaani kalmistu 5. tee 1dpus
perekond Pereira hauaplats, kuhu olid maetud vidhemalt Alphonse
von Pereira ja ta ema Wilhelmine; ldhedal paiknesid loomaarstitead-
lase Alexander Unterbergeri (1827—1875) ning pastori ja kirjaniku Carl
Korberi (1802-1883) hauaplatsid (kdik need puuduvad Tartu kalmistute
kaardirakendusest, leidub Unterbergerite hauaplats RAD:P22:110). —
Charlotte Luise Wilhelmine von Pereira (1800 — 18. (vkj 6.) IV 1876)
isa oli Liivimaa maandunik Adolf Heinrich von Wulf; Wilhelmine abi-
ellus 1820. aastal polkovnik Georg von Pereiraga (srn 1858 Berliinis),
nende poeg oli major Adolf von Pereira (suri 1868). Wilhelmine von
Pereira sai 1844. aastal koos dega paranduseks Koikkiila mdisa, mil-
le ostis ainuomandisse 1859. aastal; oli ka Arula mdisa omanik kuni
1863. aastani; jm. Ta on silma paistnud ulatusliku heategevusega eri
fondide vahendusel, millele ta aluse pani: Tartu teenijaskonna toetami-
ne 1860. aastate alul asutatud Pereiralegat’i kaudu, kust anti nn teenijate
autasu ja toetati t60 kaotanud teenijaid; 1868. a registreeritud Alphon-
se von Pereirasche Legat samal aastal surnud poja mélestuseks, kust
toetati Tartu heakorda, pohiliselt Barclay de Tolly ausamba timbruse
haljastamist (platsi korval (praeguse aadressiga Kiiiini 5) asus Pereirade
maja); toetas Antoniuse Gildi vastastikuse abistamise kassat; oli osanik
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Stackelbergide volvialusesse on loobitud arvukaid kive.
Suurt graniitset katteplaati, mis kunagi sulges volvialust, raiub
Juhan Kérner peitli ja raske vasaraga vahemateks tiikkideks.

Prof. Weyrichi purustatud malmne rist on kalmult kadunud.

Tuletdrje monumendi metallisest kirjast on vélja kistud rida
tdhti. Lugeda on monumendil vaid veel: “Begraebnis der Dorpa-
ter ...reiwillig...euer... e...1.”

Prof. J. Waldmanni matusepaigalt on vilja kaevatud valge-
servaliste hostade puhmad ja viidud teadmata kuhu.

Kalmudelt korjavad naised lilli, et neid tdnavail miiiia. Roh-
tunud teedel karjatab tiitarlaps lehmi.

Risgitakse, et kiviraiujale Kukkele’*® Tahtvere tdnaval on
tehtud protokoll. Teda olla tabatud kalmistult toodud hauakivi
timbertootlemisel. ..

Uuel Jaani kalmistul on purustatud August Rauberi monu-
mendi ees lebav valge marmorne rist. Sellesse olid raiutud s6é-
nad: Rosalie Rauber. Rosalie oli August Rauberi varalahkunud
ja ithisel matusepaigal mulda singitatud tiitar.’*®® Kas polnud
titre nime valik seoses Rauberi armastusega rooside vastu? T&-
hendab ju Rosalie saksa keeles — die Rosenschone. Rauber ar-
mastas nimelt piiritult roose, kasvatas neid erilise andumusega
omas véikeses aias®*®’ ja tundis joovastavat rddmu igast puhke-
vast Oiest... Teatakse ka réddkida, et poja stindimisel — see oli

Tartu Aleksandri laevakapitalis, mis moodustati aurulaevaiihenduse loo-
miseks Pihkvaga (avati 1870); 1868. a asutas ta poja milestuseks Tartu
tilikooli juurde Alphonse von Pereira milestusfondi stipendiumideks.
Vt lshemalt Sirje Tamul. Eraalgatuslikest stipendiumidest Tartu Uli-
koolis 1802—1918. (Dissertationes historiae Universitatis Tartuensis 14.)
Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2007, hdl.handle.net/10062/3623.

3065Tsikuandmed teadmata.

3066Viimase sdna juurde on kisikirjas lisatud “(?)”. Rosalie Rau-
ber (Oberlé) oli August Rauberi ema. Rosalie Rauberi haud puu-
dub Tartu kalmistute kaardirakendusest, Herbert Normanni fotot sellest
vt hdl.handle.net/10062/82161.

3067 August Rauber elas praeguse tihistuse jirgi majas Julius Kuperja-
novi t 44, mille juurde kuulus suur aed.
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tiitrest hulga aastaid vanem?®%®® — vtnud Rauber lapse kitele,
vaadelnud teda tiiki aega tahelepanelikult ja p66rdunud siis abi-
kaasa poole sonadega: “Ich danke dir, Anne,?%% das Kind ist ana-
tomisch wunderschon gebaut!”. .. 3070

Rosalie nimega risti killud on keegi tdstnud monumendi ser-

vale.

Eradotsent dr. med. Heinrich Strombergi**’! puuristi réhtharu

on tdugatud v6i langenud maha. Asetan selle kohale. Julie

3068 August ja Kristina (Christina) Rauberil (snd Knops, eestlanna)
oli 13. (vkj 1.) martsil 1891. aastal siindinud poeg Stephan[-Heinrich-
Alexander] ning véidetavasti ka hiljem siindinud tiitar, kes suri viike-
lapsena ja kes olevat samuti maetud Uus-Jaani kalmistule, kelle kdrvale
ka Rauber singitati (vt Wilhelm Lubosch, “August Rauber: Sein Leben
und seine Werke”. — Anatomischer Anzeiger 1924, Bd. 58, Nr. 6/7,
Ik 141-143).

3069Nime taha on kisikirjas lisatud “?”.

3070Sks k “Tdnan Sind, Anne, laps on anatoomiliselt kaunilt iiles ehi-
tatud!”

307 Heinrich Stromberg (1881 — 27. IX 1914 Nowa Aleksandria
(Putawy)) 16petas Narva giimnaasiumi 1899, oppis Keiserlikus Soja-
meditsiiniakadeemias Peterburis kirurgiat 1899-1906, iihtlasi vottis sel
ajal arstina vabatahtlikuna osa Vene-Jaapani sdjast 3. Peterburi laat-
saretis 1904-1905, osales lahinguis Liaoningi ja Mukdeni all, Geor-
gi risti kavaler 1904; to6tas Peterburi Evangeelse ja Aleksandri haig-
la kirurgiaosakonnas 1905-1906, professor Sergei Fjodorovi hospi-
taalkirurgiakliiniku ordinaator 1906—1909, meditsiinidoktor 1909, ko-
mandeeringus Euroopa kliinikutes ja laboratooriumides, et tdienda-
da end vere hiiiibivuse, bakterioloogia ja rontgenoloogia alal 1910—
1912; esimeses Balkani sdjas Punase Risti arst 1912-1913, vot-
tis osa riinnakust Adrianoopolile; sdjameditsiiniakadeemia eradotsent
1913; Esimese maailmasdja algul vilihospitali vanemarst 1914, su-
ri haavatute evakueerimisel Nowo-Aleksandrya juures Wistat iileta-
des saadud haavadesse, maeti esmalt Lublini ja seejarel 11. novemb-
ril (vkj) 1914 sdjavéeliste auavaldustega iimber Tartusse, kus ela-
sid ta omaksed; N. Pirogovi nimelise Vene Kirurgiatihingu tegevlii-
ge 1908. Vt portal.tpu.ru/hist-person/stromberg/family/father. — Tema
haud puudub Tartu kalmistute kaardirakendusest, Herbert Normanni fo-
tot hauast vt hdl.handle.net/10062/82055.
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3072

Strombergi”’“ rist on korvalt jdljetult kadunud. ..

19. juuli. Esimene suur visiit peaarsti ravialalise asetditjana Lin-
na Kliinilises Haiglas.

Aeglasel sammul liigun palatist palati, voodi juurest voodi
juurde, saadetuna osakondade juhatajaist, ordinaatoreist ja dde-
dest. Saatjaskond on arvukas.

Arstid refereerivad oma haigusjuhte, kiisivad ndu. Enamiku
leide kontrollin, teen korraldusi.

Meenuvad kauged aastad, mil samades palatites korraldas
suuri visiite mu dpetaja prof. Ernst Masing. Olin siis alles tahtsu-
setu “referent” tema saatjaskonnas. Niitid on saatjaskond “oma
referentidega” minu kannul.

Koridoris kohtan peale visiiti prof. V. Vadit. Ta istunud oma
tooruumis. . .

*

Tootan peaarsti kabinetis. Ta ise on ametiasjus maal.

Uksele koputatakse ja sisse astub. .. Tervishoiuministeeriumi
kaadrite osakonna tilem Gulordava. Mind nédhes naeratab ta sob-
ralikult ja surub tugevasti kétt, nagu olnuksime vanad tuttavad.

Kuulda saanud, et peaarst on maal, périb ta prof. Linkbergi
jarele. Ta tahtvat temalt teemat paluda kandidaadivéitekirjaks.

— Prof. Linkberg on praegu puhkusel, kuid temale v&ib helis-
tada, — soovitan omalt poolt.

— Ei, see ei ldhe, — vastab Gulordava, — puhkusel viibijaid ei
tohi tiilitada.

— Helistada voiksite ikka, — avaldan arvamist, — ma lasen
votta ithenduse.

Gulordava vaidleb alul vastu, ndustub aga siis meeleldi.

Selgub, et prof. Linkberg on haavaosakonnas ja saab teda ko-
he vastu vétta.

— Aga kuidas ma prof. Linkbergi juurde padsen?, — kiisib
Gulordava.

3072Heinrich Strombergi ema nimi oli Julia Maria Stromberg
(snd Lipp); Julia oli ka tema de nimi.
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—Ma saadan teid!

— Arge tehke omale asjata tiili.

— See tiili pole suur.

Meenub veebruarikuu péev, mil olin tema ja Pavel Kalju poolt
vélja kutsutud tervishoiuosakonda. Siis Gulordava pakkus mi-
nule, polatule istet, vaatamata, et minister selle “unustas”, oli
korrektselt viisakas, ndustus isegi t66 andmisega Tartus. Miks ei
peaks ka mina vastutulelik ja sdbralik olema, seda enam, et ta on
kauge Gruusia vana kultuurrahva poeg.

Prof. Linkbergi kabineti ukse juures tdnab ta mind saatmise
eest ja surub taas tugevasti kétt.

*

Olen Vabariikliku Raamatukeskkaubanduse Kontori raamatu-
kaupluse®””® vene osakonnas, mille juhatajaks on 1. juulist 1951
dotsent Richard3?" Kleis, ja sorin uute raamatute viimast saade-
tist.

AKki astub kauplusesse viike mees, pisikeses suvekaabus
tihel kdrval, suundub laia naeratusega ndol mu juurde ja ulatab
kae.

Olen tillatatud, sest mees pole keegi teine kui partei linnako-
mitee esimene sekretdr V. Leede. Meie senine tutvus on piirdu-
nud vaid méne juhusliku kokkupuutumisega iilikoolis ja tuletdr-
jes ning tikskoikselt-ametliku tervitusega tdnaval. Kas pole tema
ja H. Kallase*"’> lahkusel iihine pohjus?

Juuli. Puhkan mugavas tugitoolis.

Akki seisab mu ees minu ema ja vaatleb mind kurvalt.

—Mis on, ema? — kiisin ma, — koik on ju hésti!

Ja ma métlen viimase aja leebemale suhtumisele eestiaegses-
se intelligentsi.

3073Raamatukauplus nr 43 ehk hilisem Teadus Ulikooli tn 1.

3074psevikus Rudolf. Tartu iilikoolist jt ameteist vabastatud Kleis t66-
tas raamatukaupluses 1950. aastast.

3075Heinrich Kallas oli sel ajal Tartu iilikooli matemaatika-loodustea-
duskonna dekaan.
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Ema aga raputab pead.

—Néed, mulle anti isegi Tartus t66d, — jatkan veendunult, —
olukord on ju peale Kébini kdnet tunduvalt paranenud.*’’¢

Ema puhkeb nutma, suudleb mind siis p&sele ja nditab kdega
kaugusesse.

Moistan teda: meid ootab ikkagi. .. Siber.

Arkan, olin ndinud und. .. 3077

Juuli. Prof. A. Linkberg soovib mulle énne.

— Ometi on meil niiiid Kliinilises Haiglas jdlle iiks vanem sise-
haiguste eriarst, — sdnab ta, — kes vdimeline dpetama noori ja
neile andma néu. ..

Huvitav, linnas on juba tildiselt teada, et olen médératud Linna
Kliinilise Haigla peaarsti asetditjaks ravi alal.

Haiged olla esialgu rahul. ..

26. juuli.’’® Tana kiilastasid Tartu L[inna] Kl[iinilist] Haig-
lat Leningradi I Meditsiinilise Instituudi direktor prof. [...] ja
sama instituudi patoloogilise fiisioloogia kat[eedri] juh[ataja]
prof. [...].397°

Viimane — hallpdine vanahdrra — oli 46 a. tagasi oppinud
Tartus, siis aga siirdunud Kiievi ja 16petanud sealse tilikooli arsti-
teaduskonna. Maletas hésti Rauberi, Dehiot ja mitmeid teisi too-
aegseid dppejoude. 1917. a. oli ta nimetatud TU [....],*% sgja tot-
tu aga jai Tartu asumine teostamata.3%8!

— Nii ei teostunud mu alatine soov saada T. U. dppejduks.
Kuid malestused Tartust pole kustunud ja tdna ma olen siin, et

3076y imalik, et autor peab siin silmas Johannes Kibini esinemist
EK(b)P Keskkomitee VIII pleenumil, mis toimus 21.-26. maértsini
1950. aastal Tallinnas.

3077Herbert Normanni ema Elise oli surnud 1947. aastal.

307826, ja 27. juuli kohta on péevikus mustandmirkused.

307Pievikumirkmeis puuduvad mdlemad nimed. — Ivan Pavlovi ni-
melise 1. Leningradi Meditsiiniinstituudi direktor aastail 1949-1952 oli
professor Ivan Kaskarov (1900-1964). Teine isik on tuvastamata.

3080pgevikumirkmes puudub ametinimetus.

3081Maha on tdmmatud lause: “— Oleks ma siis tulnud Tartu, oleks ma
praegu olnud oma armastatud T. U. 6ppejoud.”
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neid varskendada. Tartu on mulle alati meeldinud ja olnud sii-
dameldhedane.

Prof. [...] — laineliste juustega 50-dates aastates tdmmu
mees —, oli Tallinnas ndinud Paavel Kaljut, kes temale seletanud,
et T[artu] arstitead[uskonna] eraldamine iseseisvaks instituudiks
on otsustatud asi. Instituut jadb Tartu, kuna Tallinnas, kuhu ka-
vatsus oli instituut tile viia, puuduvad ruumid teoreetiliste ka-
teedrite tarvis. Samuti pole Tallinnas iilidpilaste {ihiselumaja kii-
simus praegu lahendatav.

Edasi seletas prof. [...], et Leningradi instituut, mida tema
juhib, elab timberkorralduste tdhe all. Vaevalt saadi see juhtida
MitSurini ja stalinliku keeleteaduse radadele, kui tuli alustada
pingutusi kogu to6 iileviimisele I. P. Pavlovi fiisioloogia p6hi-
alustele.

— Muide, kui kaua tootas teil Tartus usuteaduskond?

—Kuni 1940. a.!

Oli néiliselt tillatatud, kuid ei vastanud midagi.
— Teie radgite hdsti vene keelt, — tdhendas vahele Pavlov,3082
minu poole podrdudes.

— Réakisin noores eas palju paremini.

—20 a. on teinud oma t66,— [?]3°83 direktor.

Edasi seletas direktor39%4.

Kutsus oma instituuti vaatama.

— Milosti prossim,**® kui olete Leningradis. .., — surus ta lah-
kumiseks kitt.

27. juuli. Jarjekordne suur visiit haiglas.

Uhes palatis lebab uus haige, noor briinett naine, raske kolla-
tovega. Oli sidunud omale timber pea sidrunkollase siidirati.
Néeb selles kollasena imekaunis vélja.

August. Dr. Pdi on puhkusel. Tema asetditjana olen nititid ko-
gu Kliinilise Haigla peremees — ilma igasuguste administratiiv-

3082Nii tekstis.

3083pgevikuméirkmes loetamatu sona.

3084pievikumirkmes jiib lause 1opetamata.

3085Vn k musocmu npocum ‘palume lahkesti, olge nii lahke’.
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majanduslike kogemusteta. Raske koormana lasub vastutus 6l-
gadel. Muresid aga kuhjub. ..

Remondid on koik veel teostamata. Ravimite osas esineb suu-
ri tilekulutusi. Novokaiin on linnas otsas, 1dppemas on marli ja
vatt.

Onkoloogiline dispanser nduab tootajate profiilaktiliseks
labivaatuseks arste. Valvekorra arst pole ilmunud vahetuseks, on
graafikust omavoliliselt kustutanud oma nime. Teine arst on jaa-
nud haigeks, tema hoolealuseid pole keegi vaadanud. Polikliini-
kus on arstidest puudus: iga pdev jddb teenindamata haigeid. Ju-
ba saabuvad esimesed kaebused.

Elektrokardiograaf on rikkes, tstistoskoopide optika ei toota.
Téitmata on jadnud tdhtajalisi korraldusi.

Toidubloki kontroll on avastanud karjuvaid puudusi toidu-
ainete sdilitamises ja transpordis. Liharaiumispakud on kdlbma-
tud.

Haiglas sigineb pidevalt kdrbseid: torjevahendeid pole ku-
sagilt saada. Kodutelefon on pidevalt rikkes.

Taastamistoodest votavad todtajad loiult osa.
Vérru ja Valka ndutakse kiires korras konsultante.
Paar haiget haiglas on eluohtlikus seisundis.

Ruumipuudusel jadb rida haigeid vastu votmata. Noutakse
kaebuste raamatut.

Keegi ohvitser on pretensioonis, et haiglal pole rontgenfilme.
Koige eest on vastutav peaarst, kdik sdimavad teda. ..
Olen haigla tdieline peremees. ..
8. august. Linna Kliinilises Haiglas lebab lahtise diagnoosiga pa-
lavikuline raske haige.

On moeldud tsentraalsele kopsupdletikule, kohutiitifusele,
tuberkuloosile, kuid kliiniline pilt ja uurimisandmed neid oletusi
ei tdenda. Viimaseil pédevil on haige kehale ja jasemeile hakanud
puhkema véikesed petehhiad — tdpp-verevalumid. Neid tuleb
liikiti juurde.
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Raviv ordinaator kasahlanna Nadezda Kandaurova**® ole-
tab tahnilist tiitifust. Nakkushaiglast konsultatsiooniks palutud
dr. Juhansoo*®7 pole tiiiifuse oletusega ndus. Ta on arvamisel, et
haigel 4gedat nakkushaigust tildse ei ole.

Dr. Kandaurova néditab oma haiget nende ridade kirjutajale,
siis prof. Vadile.

Hiljem arutatakse leidu prof. Vadi kabinetis. Arutlus toimub
vene keeles.

- Konsultant nakkushaiglast, — tdhendab dr. Kandaurova, —
eitab kategooriliselt dgedat nakkushaigust.

— Kui ta seda teeb, — siittib prof. Vadi, — siis on ta lollpea.
Ow nypak, on aypak, — hiitiab ta valjusti.

— Dr. Juhansoo ei noustu tihnilise tiitifuse oletusega, ka ei
vasta kliiniline pilt ja uurimisandmed tema arvates iihelegi dge-
dale nakkushaigusele, — piitian prof. Vadit rahustada.

— Aga mida siis haige pdeb? — kiisib dr. Kandaurova.

3086]sikuandmed teadmata.

3087Konstantin Juhansoo (Juhanson; 1919 — 14. IIT 1999 Tartu) &p-
pis Tartu Ulikooli loomaarstiteaduskonnas 1939 ja seejirel vaheaega-
dega arstiteaduskonnas 1939-1949, mille 1opetas ravi erialal. Ta oli
stindinud Smolenskis ja opteerus koos vanematega 1921. aastal Eestis-
se; pdrast Tallinna Linna Poeglaste Reaalgiimnaasiumi humanitaarharu
1opetamist 1938. aastal astus kaitsevée ajateenistusse, 10petades Soja-
vide Oppeasutuste sdjakooli aspirantide jalavieklassi kursuse suusk-
jalgratturi erialal 1939, oli praktikal ratsartigemendi suusk-jalgratturite
eskadronis 1939-1940 ja Shukaitse suurtiikivdegrupi helgiheitjate pa-
tareis kuni 1940. a juunini, mil arvati reservi, lipnik 1940; mobilisee-
riti Punaarmeesse 1941, paises Tallinna reidile viidud evakuatsiooni-
laevalt Mihkel koos koigi pardal olnud mobiliseeritutega laeval tagasi
Paljassaare randa, Tallinna raudtee remondijaoskonna t66line ja kauba-
kontori ametnik 1941, Saksa sdjavikke mobiliseerituna mh eesti laat-
sareti abiarst Haapsalus 1944; Haapsalu (Ld4dnemaa) haigla praktikant-
velsker 1944, Saaremaa Tiitevkomitee tervishoiuosakonna riikliku sa-
nitaarinspektori abi 1944-1945; TRU arstiteaduskonna propedeutilise
haavakliiniku vanemlaborant iildkirurgia kateedri assistendi koha ar-
vel 1946-1947; Tartu Linna Kliinilise Nakkushaigla arst ja ordinaator
1949-1991, sh osakonnajuhataja ja 1954—1959 peaarst.
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— Arvan, et tihniline tiitifus voiks siiski arvesse tulla, — ot-
sustab prof. Vadi.

— Sel puhul peaks haigel olema raskemad peavalud, — kaht-
leb dr. Kandaurova, kes alul ise oletas tahnilist tiiiifust.

- Voib ju esineda atiitipilisi juhte, — tdhendab prof. Vadi.

— Minu teada, — segan end vaidlusesse, — tekivad tdhnilise
tiitifuse puhul petehhiad koik korraga, siin aga tuleb neid liikiti
juurde.

Prof. Vadi jadb motteisse.

— A Benp on npas, 8 — ndustub ta siis, minule osutades, —

petehhiate juurdetulek radgib kindlasti tdhnilise tiitifuse vastu.

Pean sisemiselt muigama: kui tillatav vdib olla prof. Vadile,
et kalmistuteoreetik on ka midagi kuulnud meditsiinist.

Lopuks lepime kokku oletuses, et haigel on tuberkuloos, kui-
gi kolle on veel avastamata.

Lahkumisel tanan prof. Vadit konsultatsiooni eest ja avaldan
peaarsti asetditjana ravi alal heameelt, et meie arvamised tld-
joontes iihtuvad. Ta vaatab mulle kiisivalt otsa, minu sdénades
varjatut pilget otsides, ei itle aga midagi.

Moni pdev hiljem avastataksegi tdiendaval kopsutilesvottel
haigel tuberkuloosne protsess.

14. august. Juba monda péeva viibib haiglas ravil prof. Hans Ma-
dissoon, Tartu Ulikooli omaaegne eugeenikaprofessor. 1945. a. ta
arreteeriti ja saadeti 5-ks aastaks Uurali taha asumisele.

Prof. Madissoon to6tab arstina Akmolinskis Kasahhi NSV-s,
kust kdib ennast kodumaal ravimas. Saadud luba alatiseks Tartu
tagasi poorduda pole ta seni kasutanud.>%

3088 k tal on siiski digus.

3089Hans Madissooni mdistis SARKi erindupidamine 1946. a viieks
aastaks asumisele Tjumeni oblastisse, kus ta oli Jamali Neenetsi ring-
konna MuZi kiila haigla ja arstijaosakonna juhataja, kelle t66d viga hin-
nati. Ta saadeti 1948. a ekslikult Pdhja-Kasahstani oblastisse, kus t66-
tas esialgu Petropavlovski polikliinikus neuropatoloogina ning vabasta-
ti asumiselt tdhtaja moodumisel 1950. a, abikaasa sonul elas ta veel ka
sama oblasti Akomolinski linnas ja tegutses seejirel arstina Kirovi ob-
lastis Kirovis; naasis Eestisse 1954. aastal.
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Tal on stabiilne hiipertoonia ja raske kardioskleroos. Vahe-
pealsest halvatusest on ta hasti paranenud.*?

Dr. Pdi, kelle palatis prof. Madissoon lebab, teatab enne suurt
visiiti prof. Vadile oma uuest patsiendist.

— Kes? — hiitiab prof. Vadi valjusti, — prof. Madissoon, see
pole kellegi professor, see on ju ogar!

Tunnen siigavat piinlikkust prof. Vadi kditumise parast. Ka
teised arstid vaatavad tiksteisele tillatatult otsa.

Oh seda tdusiklikku upsakust ja suurust!

28. august. Kohvik “Tartu”. Istume omavahelises sobralikus
vestluses vdikese laua taga Kuno Korgega, kes kohtas mind tana-
val ja kutsus jooma klaas kohvi... Umberringi on arvukalt rah-
vast nagu vanadel aegadelgi, kuid ndod on enamikus v6drad.
Naaberlaua taga istub hiljuti Moskvast saabunud Arkadi Uibo.
Naib olevat hésti kosunud. ..

Kuno Koérgelt kuulen, et sisehaiguste propedeutikat hakkab
algaval siigissemestril lugema tema endine assistent [Paul] Mal-
lene,*®! kes kinnitatud vanemdopetajaks. K. Korgele on tehtud
Oppetilesandeks lugeda sisehaiguste propedeutika juurde kuu-

3090 Juba Petropavlovski aja alul oli Hans Madissoon tunnistatud II gru-
pi invaliidiks, 10. veebruaril 1949 tabas teda veel ka ajurabandus.

3091pay] Mallene (1919 — 1. VII 1994) dppis Tartu (Riikliku) Ulikooli
arstiteaduskonnas rohuteadust (farmaatsiat) 1938—1939 ja seejérel ravi-
osakonnas vaheaegadega 1939-1946, 16petades selle, US Concordia lii-
ge. Saksa okupatsiooni ajal mh mobiliseeritute ambulantsiarsti kt Vérus
1944, Punaarmeesse mobiliseerituna Eesti laskurkorpuse 63. eesti taga-
vara laskurpolgu ja 369. laskurpolgu sanitaarinstruktor Tartus ja Kloo-
gal 1945. a aprillist kuni novembrini; TRU patoloogilise fiisioloogia ka-
teedri assistendi kt 1946, assistent 1946—1950, hospitaalsisehaiguste ka-
teedri assistent ja vanemdpetaja 1950-1952, sisehaiguste propedeutika
kateedri juhataja kt ja vanemdpetaja 1952—1955, sisehaiguste propedeu-
tika (ja neuroloogia) kateedri juhataja kt ja vanemopetaja 1955-1956,
assistent 1956-1976, oli monda aega ka sama kateedri juhataja asetiitja;
tootas iihtlasi Tartu Linna Kliinilises Haiglas mittekoosseisulise ordi-
naatorina 1946-1950 ning seejarel Vabariikliku Tartu Kliinilise Haig-
la sisehaiguste osakonna arstina; Piarnu Kiirabijaama arst 1976-1977,
Tallinna Kiirabihaigla kiirabijaama eribrigaadi kardioloog 1977-1985,
Tallinna Korg- ja Keskeridppeasutuste Sanatoorium-Profiilaktooriumi
arst 1985-1992; Akadeemilise Pohjamaade Kultuuri Harrastusiithingu
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luvat réntgenoloogia kursust. Minu endised assistendid jadvad
téendoliselt molemad kohale.

Kuno Korge pohitilesandeks jddb hospitaal-sisehaiguste-
kliiniku esitamine V kursuse {iilidpilastele, kelledega jatkab t66d
ka tuleval aastal nende tileminekuga VI kursusele. Sel aastal t66-
tab VI kursusega J. Savisaar, kes méddunud aastal luges hospi-
taal-sisehaigustekliinikut V kursusele.

*

1. sept. avab {ilikool jarjekordselt oma uksed. ..

Minule aga on vana alma mater jadmas jarjest vodramaks. Tun-
nen, et ei kuulu enam selle perre ja, tott 6elda, ei igatsegi tagasi. ..

Ainult valus on vorrelda tinapdeva minevikuga. Kui kerge
on niitid saada dppejouks! Oli aeg, kuna tuli aastaid to6tada era-
dotsendina, enne kui lubati lugeda mond suuremat ainet voi ava-
nes vdimalus saada dppetooli... Oli vaja omada enne kogemu-
si ja teaduslik kraad. Niiiid aga on iga assistent teadlane, iga
Opetaja-parteilane kiips dekaani iilesanneteks ja korgiks kaitu-
miseks vanade dppejoududega. ..

29. august. Uhe mustapagunilise sdoduri — to6éroodlase matus
Vene Uspenski kalmistul.

Kahe noorema ohvitseri juhtimisel kaevavad roodukaaslased
oma lahkunud seltsimehele hauda. Ténaval — kalmistu véra-
va juures ootab veoautologul punane puusédrk kadunu pérmuga.
Puusirgi korval seisab kdrge punane kuhik. ..

Hauakaevamise 16petamisel kannavad neli sodurit puusérgi
kohale; jargneb punane kuhik. Sédurite taga sorgivad loiult mat-
mist korraldavad ohvitserid.

Hetkeks tostetakse veel puusédrgilt kaas, siis naelutatakse see
kaugele kuuldavatel vasaralookidel kinni.

Kadunu pérm kaob hauda. Ohvitserid ja méned sddurid suit-
setavad seejuures haisevat tubakat, mis “viirukina” tungib vi-
heste pealtvaatajate ninadesse.

kirjatoimetaja 1939; tema isa Peeter Mallene (1881-1919) langes Va-
badussdjas, vend Peeter Mallene (1914—1945) aga metsavennana En-
nuksemie punkrilahingus Holstre vallas Viljandimaal.

1534



Herbert Normanni pdevik

Haud suletakse, asetatakse kohale kuhik. Ei sddurite rivi, ei
jarelhiitidu ohvitseridelt voi monelt kaasroodlaselt, nagu oleks
kaevatud maasse loom... Kuhikul ei ole isegi lahkunu nime. ..

Paar vene naist asetavad viarskele kalmule floksidisi. . .

Labidad olgadel lahkuvad larmaka trobikonnana sddurid,
neile jargnevad ohvitserid.

Varsti kostab ténavalt eemalduva veoauto pdorinat. Seduri
matus on toimunud. ..

31. august. Teen viimast korda iseseisvalt suurt visiiti. Homme
votab arstide t60 juhendamise taas oma kitte prof. Vadi, kes
suvekuud viibis puhkusel.

Edaspidi hakkame suuri visiite tegema koos: tema kui tea-
duslik juhendaja, mina kui peaarsti asetditja ravi alal. ..

*

Uhes viikeses meestepalatis lebab haigena juba monda aega
79-aastane vanamees Jaan Larm,’*? Rakvere rajooni “Koidu”
kolhoosi endine liige. See on linna parteikomitee esimese sekre-
tari Valdar’®? Leede isa. Tal on inoperaabelne®** maovahk.

Esimesel kédigul palati peab vanamees mind sanitariks, pakub
kolm rubla ja palub omale tuua paberosse. Niitid ta juba teab, kes
ma olen.

—Kuidas siis tervis on? — kiisin viimase suure visiidi puhul.

— Ténan, hérra professor, on nagu pisut kergem, — vastab
ta, — ainult poeg ei kdi mind sugugi vaatamas.

Piitian vanameest lohutada mone sdbraliku sonaga.

Ma ei aima siis veel, et 3-dal septembril sulgeb surm tal sil-
mad. . .30%

(Jirgneb)

3092Jaan Lerm (Ldrm; 1874-1951 Tartu). Surres oli ta tegelikult

77 aastat vana. — Valdar Leede kandis kuni eestistamiseni 1935. aastal
nime Richard-Aleksander Lerm.

3093pgevikus Valmar.

30948 o opereerimatu.

3095Palume Akadeemia eelmises numbris (nr 7, Ik 1343, viide 3061)
parandada Ingeborg Nei Opilasajaks Mustvee linnaapteegis 1929—
1931. M. O.
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